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YONETICI OZETi

Kamu Binalarinda Enerji Verimliligi (KABEV) projesi, Diinya Bankasi tarafindan fonlanarak Cevre,
Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig1 Yapi Isleri Genel Miidiirliigii (YIGM) tarafindan Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanligi (ETKB) destegi ile uygulanmaktadir.

500-700 kamu binasini enerji verimli bir sekilde yenilemeyi hedefleyen proje ile enerji tasarrufu, konfor

artig1 ve sera gazi azaltimi saglanarak iklim degisikligi ile miicadele edilmesi hedeflenmektedir.

Bu anket calismas1 KABEV Projesi ikinci Paket kapsaminda tadilata girecek 9 binada toplamda 450
katilimei ile gerceklestirilmistir. Anketin temel amaci, tadilata girecek binalardaki kullanicilarin ve

faydalanicilarin

- Enerji verimliligine iliskin bilgi ve farkindalik 6l¢timii

- Enerji tasarrufuna iligkin bilgi ve farkindalik 6l¢iimii,

- Tadilata girecek binalarda 1sitma sistemindeki sorunlar,

- binalardaki yalitim sorunlari,

- calisilan/6grenim goriilen oda ve smiflardaki aydinlatmaya iligkin sorunlar
- genel havalandirmaya iliskin problemler,

- binani engelli erisimine uygunlugunu tespit etmektir.

KABEV Projesi Ikinci Paket Tadilat Oncesi Anket Calismas1 Antalya, Kocaeli, Karaman, Denizli,
Karabiik, Zonguldak ve izmir illerinde yer alan kamu binalar1, hastaneler ve iiniversite yararlanicilaria ve

kullanicilarma 21.04.2022-25.07.2022 tarihleri arasinda ¢evrimigi® olarak uygulanmustir.

KABEV Projesi 2. Paket igerisinde toplamda 17 bina mevcuttur. Diinya Bankas1 Ankara Ofisi ile yapilan
goriismeler neticesinde her bina tipini temsil edecek 3 bina tipinden (hastane, {iniversite, idari bina) 3’er
tanesi anket ¢caligsmasinin 6rneklemi olarak se¢ilmesine karar verilmistir. Calisma kapsaminda ankete dahil

edilen binalar asagida yer almaktadir:

e Alanya Adliyesi (idari bina)
e Karabiik Valiligi (idari bina)
e Karaman Cevre, Sehircilik ve iklim Degiskligi 11 Miidiirliigii (idari bina)
e Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi (hastane binasi)
e Kocaeli Universitesi Hastanesi (hastane binas1)
e Karaman Devlet Hastanesi (hastane binasi)
e Pamukkale Universitesi (iiniversite binasi)
e  Izmir Bakirgay Universitesi (iiniversite binasi)
e  Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii (iiniversite binas1)
Her binadan 50°ser adet bina kullanicist1 ve faydalanicisinin anketi yanitlamasi saglanmigtir. 450

katilimeinin anket verileri, veri toplama siireci ile eszamanli olarak “SPSS Statistics 25 Programima”

1 https://www.kabev.org/ web sayfasinda yer alan “Enerji Verimliligi Tadilat Oncesi Sosyal Anket” bsliimiinden
anket uygulamasi gerceklestirilmistir.



https://www.kabev.org/

girilmistir. Calisma kapsaminda 42 tane frekans tablosu ve 39 tane ¢apraz tablo cinsiyet, bina ad1 ve meslek

bagimli degiskenleri baglaminda yorumlanmistir.

Anket caligmasinin temel bulgularini 6zetlemek gerekirse:

katilimeilarin bilyiik bir kisminin enerji verimliligi olgusunu bildigi ancak kendi binalarindaki
enerji verimliligi 6nlemlerinden kismen haberdar olduklari,

katilimcilarin galistiklari/6grenim gordiigii binalardaki enerji tasarrufu onlemlerinden kismen
haberdar olduklari,

Bina i¢i genel havalandirma diizeyinin normal degerlendirildigi

Isitma isteminin iyi ¢alistigi, ancak oda iclerinin daha havadar ve sicak olabilecegi

Isitma kalitesinin daha diisiik olarak degerlendirildigi binalarda bunun sebebinin 1sitma
sisteminden ve bina yapisindan kaynakli sebepler oldugu

Genel olarak binalarin kap1 ve pencerelerinden i¢ mekana esinti girdigi, dolayistyla yalitimin
verimli olmadig1

Yine pencereler kapali olmasina ragmen disaridan i¢ mekana ses geldigi, dolayisiyla yalitimin
verimli olmadigi,

Odalardaki mevcut 151k seviyesinin genel olarak yeterli oldugu ancak yetersiz olarak degerlendiren
katilimeilarin bunun gerekgesi olarak giicii diisiik aydinlatma elemanlarini gosterdigi,

Binalarin engelli erisimine uygunluguna iliskin gerekli 6nlemleri almalar1 gerektigi

KABEYV Projesi kapsaminda binalarda enerji verimliligi ve tasarrufu dnlemlerine iliskin yapilacak
tadilatlarmin bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin kurumdaki konforunu arttiracagi ortaya

cikmustir.

Bina kullanicilart ve faydalanicilarinin genel degerlendirmeleri ile binalarda enerji verimliligine iligkin

yapilmasi planlanan tadilat islemlerinin temel unsurlarda ortiisiiyor olmasi hem bina se¢imlerinin hem de

yapilacak renovasyon islemlerinde dogru kararlar alindigin1 géstermektedir.

Proje Uygulama Birimi



GIRIS

Kamu Binalarinda Enerji Verimliligi (KABEV) Projesi kapsaminda, enerji verimliligine yo6nelik
iyilestirmeler yapilacak binalarda, binalarin mevcut durumu, yapilacak tadilatlar, (mantolama, kap1 pencere
degisimi, aydinlatma armatiirlerinin degisimi, iklimlendirme sisteminin iyilestirmesi, PV panellerin
kurulumu vb) ile ilgili bina kullanicilarinin farkindalik seviyesinin tespit edilebilmesi amaciyla bir anket
calismasi yapilmustir. 450 katilimeimnin anket verileri “SPSS Statistics 25 Programina” girilmistir. Anket
caligmasi; demografik bilgilerin yan sira, enerji verimliligi, enerji tasarrufu, bina igindeki 1s1, ses ve 151k
performansi ile binalarin engelli erisimine uygunluguna iligkin sorular1 da kapsamustir. Anket; Antalya,
Kocaeli, Karaman, Denizli, Karabiik, Zonguldak ve Izmir illerinde yer alan idari binalar, hastaneler,
iiniversite yararlanicilarina ve kullanicilarina 21.04.2022-25.07.2022 tarihleri arasinda online olarak
uygulanmustir. Bu anket ¢alismasi éncesinde 01.02.2022- 11.03.2022 tarihleri arasinda 214 kiginin katildig1
baska bir anket aligsmasi gerceklestirilmis, ancak bazi sorulara gelen yanitlar neticesinde soru formlarinin

ve igeriklerinin degistirilmesi ihtiyact dogmus ve bu sebeple bu ¢alisma pilot olarak degerlendirilmistir.

Tadilat Oncesi Anket Raporunda tiim sorulara ait frekans tablolar1 olusturulmus ve yorumlanmis ve bunlar
rapora yiizdelik hesaplama ile “Bar Tablo”su seklinde aktarilmistir. Calisma kapsaminda cinsiyet, meslek

ve bina ad1 bagimli degiskenleri ile toplamda 26 farkli sorunun verilerinin ¢apraz tablosu olusturulmustur.

KABEV Projesi Birinci Paket Anket Calismasinda ciddi oranda veri kaybr mevcuttu. Ikinci Paket Anket
caligsmasinda bu durumun 6niine gegilmistir. Yine ilk paket anket calismasinda enerji verimliligine iligkin
sorulara yer verilmemisti. ikinci Paket Anket Calismasinda bu konuyla ilgili 5 adet yeni soru katilimcilara
yoneltilmistir. ikinci Paket Anket Sonu¢ Raporunda bazi veriler Birinci Paket Anket Sonu¢ Raporundaki

bulgular ile de kiyaslanmustir.

Raporun ilk boliimde anket caligmast siiresince kullanilan metodoloji (pilot ¢aligma, 6rneklem tespiti, veri
toplama ve analiz siireci) ele alinmig; ikinci béliimde frekanslara bagl bar tablolari, tiglincii boliimiinde
cinsiyete iligkin capraz tablolar, dordiincii bolimde meslege iliskin capraz tablolar, besinci boliimde
binalara iliskin gapraz tablolara ve yorumlarina yer verilmistir. Rapor kapsaminda toplamda 42 frekans

tablosu ve 39 ¢apraz tablo yorumlanmigtir



1. Kamu Binalarinda Enerji Verimliligi Projesi 2. Paket Tadilat Oncesi Anket Cahsmasi
Metodolojisi
Kamu Binalarinda Enerji Verimliligi (KABEV) Projesi kapsaminda, enerji verimlili§ine yonelik
iyilestirmeler yapilacak binalarda, binalarin mevcut durumu, yapilacak tadilatlar, (mantolama, kap1 pencere
degisimi, aydinlatma armatiirlerinin degisimi, iklimlendirme sisteminin iyilestirmesi, PV panellerin
kurulumu vb) ile ilgili bina kullanicilarinin farkindalik seviyesinin tespit edilebilmesi amaciyla bir anket

calismast yapilmustir.
1.1. Pilot Calisma

Kamu Binalar1 Enerji Verimliligi Projesi kapsaminda 01.02.2022- 11.03.2022 tarihleri arasinda online bir
anket calismas1 gerceklestirilmistir. Anket c¢aligmasi kapsaminda 214 katilimcinin  yanitlari
degerlendirmeye alinmistir. Ancak anket calismasi siirecinde asagida detayli sekilde aktarilan hususlarda
problem yasanmasi sebebiyle analizin saglikli olmayacagina kanaat getirilmis bu ¢alismanin pilot ¢alisma

olarak degerlendirilmesine karar verilmistir.

Tablo 1: Bina Adi

Bina Adi Frekans Yiizde
Hendek Devlet Hastanesi 2 9
IAlanya Alaaddin Keykubat 1 5
Egitim ve Arastirma
Hastanesi
Elmali Devlet Hastanesi 89 41,6
Gazipasa Devlet Hastanesi 2 9
lAntalya Egitim ve Arastirma 1 5
Hastanesi
Karaman Devlet Hastanesi 1 5
Karaman Cevre, Sehircilik ve 22 10,3
iklim Degisikligi il
Miiduarligi
Pamukkale Universitesi 43 20,1
[izmir Yiiksek Teknoloji 47 22,0
[Enstitiisii
Kocaeli Universitesi 6 2,8
Hastanesi
Total 214 100,0

Anket caligmasi siiresince gelen yanitlar, bazi sorularin anlagilmadigi/yanlis anlasildigi ya da yeterince agik

sorulmadig1 kanaatini dogurmustur. Bu sorulara iliskin yasanilan sikintilara kisaca deginmek gerekirse:

. Meslek: Meslek degiskenine iliskin veriler acik uglu bir soru araciligryla toplanmistir. Anket

formunda yer alan meslek sorusu, miimkiin oldugunca acik ve anlasilabilir sorulmaya c¢aligilmistir.



Ozellikle memur/is¢i gibi kadro belirtenlerin mesleklerini de belirtmeleri gerektigi ifade edilmis olsa da

katilimer grubun beste biri (%20) meslek yerine gorev ya da kadro belirtmistir.

Sema 1: Ankette Yer Alan Meslek Sorusu

7. Mesleginizi belirtiniz (isci ve memurlarin da gérevlerini belirtmeleri gerekmektedir. Ogrenciler
“ogrenci” yazabilir)

Kisa yanit metni

Bu soruya iliskin veri kaybini1 minimalize etmek adina sorunun su sekilde sorulmasina karar verilmistir:

Sema 2: Meslek Sorusu Diizenlenmis Hali

*

7. Mesleginizi belirtiniz (isci ve memurlarin da GOREVLERINI/MESLEKLERINI belirtmeleri
gerekmektedir. Ogrenciler “6grenci” yazabilir)

Kisa yanit metni

Tablo 2: Katilimcilarin Mesleki Durumlar:

Frekans Yiizde

Deger [Soru yanitlanmamis 2 9
Bilim ve mithendislik 17 79

alanlarindaki profesyonel

imeslek mensuplari
Bilim ve miithendislik ile 10 4,7

ilgili yardimce1 profesyonel

imeslek mensuplari

Saglik profesyonelleri 43 20,1
'Yardimer saglik 17 7,9
profesyonelleri

'Y Oneticiler 5 2,3
Ofis ¢aliganlari 27 12,6
Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile 1 5
ilgili Profesyonel Meslek

Mensuplari

Egitim ile ilgili profesyonel 32 15,0
imeslek mensuplari

INitelik gerektirmeyen isler 8 3,7
Ogrenci 8 3,7
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Sanat ve tasarim 1 5
Meslek yerine gorev/kadro 43 20,1
belirtilmis

Toplam 214 100,0

Binanin engelli erisimine uygunlugu: Binanin engelli erisimine uygunluk durumuna iligkin soru da daha

sonra kategorilendirilmek iizere acik uglu sorulmustur. Ancak bu soruda da engelli erigebilirlik yapilarmin

belirtilmesi talep edilmis olmasina ragmen katilimeilarin %75°1 bu yapilari “mevcut” oldugunu belirtmis

ancak bu yapilarin ne oldugunu ifade etmemistir.

Sema 3: Ankette Yer Alan Binanin Engelli Erisimine Uygunlugu Sorusu

32. Bulundugunuz kurumda 6zel durumu olan insanlar icin bina icinde engelsiz ulasim yapilari

mevcut mu? Yapilari Litfen Belirtiniz (Orn. asansor, tekerlekli sandalye rampasi veya platformu,

gorme yetenegdi olmayanlar icin hissedilebilir zemin vs.)

Uzun yanit metni

Bu soruya iliskin veri kaybini minimalize etmek adina sorunun su sekilde sorulmasina karar verilmistir:

Sema 4: Binanin Engelli Erisimine Uygunlugu Sorusunun Diizenlenmis Hali

36. Bulundugunuz kurumda 6zel durumu olan insanlar igin bina icinde engelsiz ulagim yapilan ™
mevcut mu? Yapilar Liitfen Belirtiniz (Orn. asansor, tekerlekli sandalye rampasi veya
platformu, gérme yetenegi olmayanlar i¢in hissedilebilir zemin vs.) (Birden fazla sik

isaretleyebilirsiniz)

Kullanilabilir durumda engelli asansorii (isitme, gorme ve ortopedik engellilere uygun)

Kullanilabilir durumda engelli tuvaleti

Kullanilabilir durumda tekerlekli sandalye rampasi (uygun egimli)

Kullanilabilir durumda hissedilebilir zemin

Hepsi mevcut

Herhangi bir yapi meveut degil
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Tablo 3: Binanin Engelli Erisimine Uygunlugu

Frekans Yiizde

Deger [Soru yanitlanmamis 1 5

Hayir 7 3,3

Bina engelli erisimine 10 4.7

tamamen uygundur

Fikrim yok/bilmiyorum 2 9

Kismen, yalnizca giris 2 9

rampast

Kismen, engelli asansori 13 6,1

mevcut

Kismen, engelli asansorii ve 6 2,8

girig rampasi mevcut

Engelli erisim yapilari 161 75,2

mevcut

Engelli asansorti, 6 2,8

hissedilebilir zemin ve giris

rampasi mevcut

Gorme engelli erisimine 2 9

uygun degil

Engeli asansorii ve 2 9

hissedilebilir zemin

Engelli tuvaleti 1 ,5

Girig rampasi ve engelli 1 5

tuvaleti

Toplam 214 100,0

Yapilan ilk anket ¢caligmasina bir 6zelestiri olarak, yapilan bu anket calismasinda enerji tasarrufuyla ilgili
sorular mevcutken, enerji verimliligine iliskin herhangi bir soruya yer verilmedigi fark edilmistir.
Dolayisiyla bu biiyiik eksikligin telafi edilmesi adina ankete enerji verimliligine iliskin 4 yeni soru

eklenmistir.

Yukarida ifade edilen sebeplerden 6tiirii bu anket ¢aligmasi pilot ¢aligma olarak degerlendirilmistir. S6z
konusu revizyonlar gerceklestirildikten sonra yeni anket ¢alismasi s6z konusu bina yonetimlerine yeni bir

resmi yazi ulastirilmig ve gergeklestirilmistir.
1.2 Veri Toplama ve Analiz Siireci

Anket; Antalya, Kocaeli, Karaman, Denizli, Karabiik, Zonguldak ve izmir illerinde yer alan kamu binalar,
hastaneler ve iiniversite yararlanicilarina ve kullanicilarina 21.04.2022-25.07.2022 tarihleri arasinda

online? olarak uygulanmstir. Ankete dahil edilen tiim binalara Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi

2 https://www.kabev.org/ web sayfasinda yer alan “Enerji Verimliligi Tadilat Oncesi Sosyal Anket” bsliimiinden
anket uygulamasi gerceklestirilmistir.
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Bakanlig1 Yapi Isleri Genel Miidiirliigii tarafindan ankete katilim daveti gonderilmistir. Bazi binalarda
katilim konusunda sikintilar yasandigi igin binalarin irtibat kisileri ile birkag goriisme yapilmast
gerekmistir. Ankette bircok sorunun isaretlenmesi zorunlu kilinmistir. Bu sayede veri kaybinin 6niine
gecilmeye calisilmistir. Ancak buna ragmen agik uglu sorularda “...” gibi noktalama isaretleri ya da “xxxx”
gibi ifadeler yazilarak yanitlanmamustir. Bu sekilde gelen yanitlar “soru yanitlanmamis™ kategorisi altinda

kodlanmustir.

450 katilimcinin anket verileri, veri toplama siireci ile eszamanli olarak “SPSS Statistics 25 Programina”
girilmistir. Anket ¢aligmasi; demografik bilgilerin yan1 sira, bina ig¢indeki 1s1, ses ve 151k performansi ve

enerji verimliligine iligkin sorulari da kapsamistir.

KABEV Projesi 2. Pakette 17 binada enerji verimliligine iliskin renovasyon c¢aligmasi yapilmasi
planlanmaktadir. Tadilata girecek tiim binalardan, 6rneklem hesabini yapabilmek i¢in, kurum i¢inde ¢alisan
personelin cinsiyet kirilim ile dagilim talep edilmistir. 12 binadan geri doniis alinmgtir®.

Tablo 4: Bina Personel Sayilar1 ve Orneklem Hesab1

Sira Bina Ad1 Bina Kullanici Sayisi Orneklem Sayisi (Cinsiyet
No (Cinsiyet Kirtlmh) Kirilimb)
1 Karabiik Valiligi 56 kadin, 146 erkek (toplam 56 kadin, 77 erkek (toplam
202) 133)
2 Karadeniz Eregli Devlet 597 kadin, 433 erkek (toplam | 140 kadin, 140 erkek (toplam
Hastanesi 1030) 280 katilimci)
3 Elmali Devlet Hastanesi 123 kadin, 87 erkek (toplam 72 kadn, 65 erkek (toplam
210) 137)
4 Gazipasa Devlet Hastanesi | 220 kadin, 116 erkek (toplam | 120 kadin, 60 erkek (toplam
336) 180)
5 Antalya Egitim ve Arastirma 3298 kadin, erkek 1543 200 kadin, 156 erkek (toplam
Hastanesi (toplam 4841) 356)
6 Karaman Devlet Hastanesi | 872 kadin, 618 erkek (toplam | 156 kadin, 150 erkek (toplam
1490) 306)
7 Karaman Valiligi 64 kadn, 170 erkek (toplam 64 kadin, 82 erkek (toplam
234) 234)
8 Karaman Cevre, Sehircilik ve | 19 kadin, 65 erkek (toplam 19 kadin, 51 erkek (toplam
Iklim Degisikligi i1 84) 70)
Miidiirligi
9 Izmir Bakircay Universitesi 3223 kadin, 2747 erkek 240 kadin, 121 erkek (toplam
(toplam 5970) 361)

%_ Ormeklem hesaplar1 https:/tr.surveymonkey.com/mp/sample-size-calculator/ iizerinden gergeklestirilmistir.
Orneklem hesab1 %95 giivenirlik ve %S5 hata payina gore hesaplanmistir
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10 Pamukkale Universitesi 5494 kadin, 8080 erkek 167 kadin, 207 erkek (toplam
(toplam 13574) 374)
11 Izmir Yiiksek Teknoloji 3735 kadin 4183, erkek 181 kadin, 186 erkek (toplam
Enstitiisii (toplam 7918) 367)
12 Kocaeli Universitesi 1374 kadin, 768 erkek 166 kadin, 160 erkek (toplam
Hastanesi (toplam 2142) 366 )
13 Hendek Devlet Hastanesi 189 kadin, 133 erkek 90 kadn, 86 erkek (toplam
(toplam 322) 176)
14 Kandiraz Eczac1t M. Kazim 151 kadmn, 148 erkek 85 kadn, 84 erkek (toplam
Ding Devlet Hastanesi (toplam 299) 169)

Yukaridaki tabloya gore (elde edilen veriler 1g18inda) 17 binada 19.415 kadin, 19.237 erkek olmak iizere

toplamda 38.652 kurum ¢alisan1 mevcuttur. Orneklem hesaplamalrnin sonucunda, arastirmanm tam

anlamiyla bilimsel olabilmesi i¢in 1.756 kadin, 1.625 erkek olmak {izere toplamda 3.381 kisinin anketi

yanitlamasi gerektigi sonucuna ulasilmistir. Diinya Bankasi Ankara Ofisine ile 1 sosyal uzmanin bu denli

yiiksek bir orneklem ile calismasinin miimkiin olmadig: iletilmistir. Bunun {izerine her bina tipinden

(liniversite, hastane, kamu binas1) ve miimkiin oldugunca fazla sayida sehirden temsiliyet olmak sart1 ile

calisma 9 bina ile kisitlanmigtir. Bina kullanicilar ve faydalanicilarnin gesitliliginin ve bu sayede veri

zenginligi artirilmasi adina tiim bina tiplerinden temsiliyet saglanmistir. Ancak bazi binalarda hesaplanan

orneklemin biiyiikligii sebebiyle de her binadan 50 katilimcinin temsiliyet agisindan yeterli olduguna karar

verilmistir. Anket ¢calismasina katilmasina karar verilen binalar su sekildedir:

Alanya Adliyesi (idari bina)
Karabiik Valiligi (idari bina)

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degiskligi 1l Miidiirliigii (idari bina)

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi (hastane binasi)

Kocaeli Universitesi Hastanesi (hastane binast)

Karaman Devlet Hastanesi (hastane binasi)

Pamukkale Universitesi (iiniversite binasi)

Izmie Bakircay Universitesi (iiniversite binasi)

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii (iiniversite binas1)
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2. Bulgular
Tadilat Oncesi Anket Raporunda tiim sorulara ait frekans tablosu olusturulmus, yorumlanmis ve bunlar
rapora yiizdelik hesaplama ile 42 ayr1 “Bar Tablo”su seklinde aktarilmistir. Caligsma kapsaminda cinsiyet,
meslek ve bina adi bagimli degiskenleri ile toplamda 26 farkli sorunun verileri ile 39 tane capraz tablo

olusturulmustur.

2.1. Frekansa lliskin Bulgular
Bu boliimde 42 soruya ait frekans bulgulart yorumlanmustir.

Bar Tablo 1.Bina Adi

Bina Adi

Percent
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“Veri Toplama ve Analizi” bolimiinde ifade edildigi gibi her binadan 50’ser kisi olmak

iizere toplamda 450 kisi anket ¢aligmasina katilmustir.
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Bar Tablo 2.Tarih

Tarih
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Percent

20

Nisan 2022 Mayis 2022 Haziran 2022 Temmuz 2022
Tarih

KABEYV Projesi 2. Paket Tadilat Oncesi Anketi Nisan 2022-Temmuz 2022 tarihleri arasinda uygulanmustr.
Katilimeilarin yaklasik %41°i Mayis, %25’i Temmuz, yaklasik %17°si Nisan ve yine yaklagik %17’si

Haziran ayinda anketi yanitlamistir.

Bar Tablo 3.D1s Mekan Hava Sicakligi

Dig Mekan Hava Sicakhg

S0
40

30

Percent

20

1-9 degree 10- 19 degree 20-29 degree 30-39 degree 40 Degree and up
Dig Mekan Hava Sicakhgi

Arastirma birgok farkli ilde (Karaman, Karabiik, Antalya, Zonguldak, Kocaeli, izmir, Denizli) eszamanli
olarak gerceklestirilmistir. Farkli cografi bolgelerde yer alan bu illerin hava sicaklik farklarina da yer
verilmek istenmistir. Katilimcilar %41°1 hava sicakliginin 20-29, %28’1 30-39, %23’ 10-19, yaklagik

%5°1 40 derece ve iizeri, yaklasik %1°1 1-9 derece araliginda oldugunu ifade etmistir.



Bar Tablo 4.Mevsim

Mevsim
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Mevsim
Anket caligmasiin yiiriitiildiigii tarihler ilkbahar ve yaz mevsimlerine denk gelmistir. Katilimcilarin

yaklasik %58’ mevsimin ilkbahar, yaklagik %42’si ise yaz oldugunu ifade etmistir.

Bar Tablo 5.Katilime1 (Anket Sahibi)

Katiimei (Anket Sahibi)

100
a0

0]

Percent

40

20

e
Kurum calisani Ogrenci Hasta Diger

Katilimei (Anket Sahibi)

Anket, hem bina kullanicilarina (kurum ¢aliganlar1) hem de faydalanicilaria (68renci, hasta, isletme sahibi
vb) uygulanmustir. Anketi cevaplayanlarin agirlikli bir kismi (%90.4) kurum c¢alisanlarindan olugmaktadir.
Katilimcilarin %7.3’iinii 6grenciler, %2 sini “diger™ kategorisi olusturmaktadir. Hastaneden hizmet alan

yalnizca 1 hasta anketi yanitlamigtir.

4 “Diger” kategorisinin agiklanmasi igin uygun alan agilmasi arastirmacimin gdziinden kagmustir. Dolayisiyla
diger kategorisinin hangi alan oldugu bilinmemektedir. Ancak bu kategorideki tiim katilimeilar iiniversitelerde
gorev aldig1 i¢in isletme sahibi (kantin, kirtasiye vb) olduklari diistiniilmektedir.
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Bar Tablo 6.Cinsiyet

Cinsiyet

S0

40

30

Percent

20

Kadnn Erkek Belirtmek istemiyorum

Cinsiyet
Metodoloji boliimiinde de ifade edildigi gibi érneklem grubu manipiile edilmistir. Binalardaki katilimct
sayilarmin esit bir dagilim gostermesi saglanmistir. Katilimcilarin cinsiyet dagiliminin birbirine yakin
olmasi i¢in ankete miidahalede bulunulmustur. Anketi yanitlayanlar iginde 222 kadin (%49.3), 221 erkek

(%49.1) katilmcinin yanitlart analize dahil edilmistir. 7 kisi ise cinsiyetini belirtmek istemedigini

sOylemigtir.
Bar Tablo 7.Yas

40
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Percent

18-24 yas 25-29 yas 230-39yas 40-49 yas 50-59 yag 60- 64 yas 65 yas ve
lzeri

Yasg
Katilimeilarin yas dagilimina bakildiginda ise 30-49 yas araliginda bir y181lma oldugu dikkat ¢cekmektedir
(%64.5). Katihmetlarin yaklagik %14’4 50-59, yaklagik %11°1 18-24, %9.6’s1 25-29 yag araliklarinda

oldugu goriilmektedir. 60-64 yas arasi ve 65 yas ve lizeri kategorilerinde 2’ser kisi mevcuttur.



Bar Tablo 8.Egitim Durumu

Egitim Durumu
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Egitim Durumu

Katilimcilarin egitim durumuna bakildiginda da 6rneklemin yaklagik yarisinin lisans mezunu oldugu
goriilmektedir (%48.2). Katilimcilarin yaklasik %181 onlisans, yaklagik %12’si lise®, yaklasik %10’u
yiiksek lisans ve yine yaklasik %10’u doktora mezunu oldugunu ifade etmistir. Tiim katilimcilar i¢inde 5

kisi (%1) ilkokul mezundur (3 kisi soruyu yanitlamamistir®).

Bar Tablo 9.Meslek
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Mesleki dagilima bakildiginda kismen homojen bir dagilim goze ¢arpmaktadir. Caligma kapsaminda agik
uclu olarak yoneltilen bir diger soru ise meslektir. Veri girisini saglayabilmek adina kategorilendirme
Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan gelistirilen ISCO (International Standard Classification Of

Occupations) 08 Uluslararas1 Meslek Siniflamasia gore yapilmistir. Anketi yanitlayanlarin;

5 Universite dgrencileri en son mezun olduklar1 okul olarak lise derecesini isaretlemistir.
® Bu soru isaretlenmesi zorunlu sorulardan biriydi. Yani katilimci bu soruyu yamtlamadan formu
gondermemektedir. Katilimeilarin soruyu yanitlamadan formu nasil gonderdigi bilinmemektedir.

19



e  9710.2’si fen bilimleri ve mithendislik alanindan profesyonellerden (biyolog, tiim miithendislikler,
istatistik¢i, ekonomist vb);

e %4.1’si bilim ve miihendislik ile ilgili yardimci profesyonellerden (insaat/makine/ elektrik
teknikerleri vb),

e %11.6’s1 saglik profesyonellerinden (hekimler, ebeler, hemsireler, veteriner hekimler vb),

e 9%6.4’0 yardimct saglik personellerinden (saglik/biyomedikal/anestezi teknikerleri, ebe
yardimcilari, hemsire yardimeilari’ vb),

e  %11.1°1 yoneticilerden (kurum idarecileri ve yardimcilari),

o %16.2’si ofis galisanlarindan (sekreter, veri hazirlama ve kontrol memurlari, katip vb),

e %1.3"0 giivenlik gorevlileri (6zel giivenlik elemanlart)

e 9%10.9’u egitim ile ilgili meslek profesyonellerinden (6gretmen, gretim elemani vb)

e 92.7’si nitelik gerektirmeyen isleri (temizlik) yapan personeller

e 9%1.6’s1 hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili meslek profesyonellerinden

e 9%l.1"1 bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili profesyonel meslek mensuplarindan (yazilim, bilgi
islem)

o %0.4°1 is ve yonetimle ilgili profesyonel meslek profesyonellerinden (muhasebe, mali miisavirlik
vb)

o %0.4’1 nitelikli tarim, ormancilik ve su drlinleri c¢alisanlarindan (orman koruyuculari)
olusmaktadir.
Omeklemin  %14.4’ii, acikca meslek sorulmus olmasina ragmen, meslek yerine
memur/ig¢i/sdzlesmeli gibi kadrolarmi belirtmislerdir (Anket formunda yer alan soru Sema 2’de

goriilmektedir). Daha 6nce gergeklestirilen pilot ¢aligmada bu oran %20.1°di.

7 Lisans ve dnlisans mezunu ebe ve hemsireler yardimei saglik personelleri kategorisinde, lisans ve iizeri egitim
durumuna sahip ebe ve hemsireler ise saglik profesyonelleri kategorisinde degerlendirilmistir.
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Bar Tablo 10.Raporlu Engellilik Durumu

Raporlu Engellilik Durumu
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Raporlu Engellilik Durumu
Katilimcilarin yaklasik %92’sinin raporlu bir engellilik durumu séz konusu degildir. Orneklem grup

icerisinde 12 kisinin bedensel engeli (%2.7), 2 kisinin de zihinsel engeli (%60.4) mevcuttur.

Bar Tablo 11.Enerji Verimliliginin Anlam
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Enerji Verimliliginin Anlami
Birinci paket tadilat oncesi anketinde enerji verimliligine iliskin bilgi ve farkindalik Slgen sorularin
katilimcilara yoneltilmedigi yoniinde bir 6zelestiri getirmis ve bu ¢aligmada o eksiklik telafi edilmistir.
Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismu (yaklasik %92) “konforlu yasam alani yaratmak, enerjiyi modern
sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak” yanitim1 vermistir. Yani

orneklem grubun ¢ok biiytik bir kismu1 enerji verimliligin anlamini bilmektedir.
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Bar Tablo 12.Enerji Verimliligi Onlemleri Iginde Yer Almayan Uygulama

Enerji Verimliligi Snlemleri iginde Yer Almayan Uygulama
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Enerji Verimliligi Onlemleri iginde Yer Almayan Uygulama
Enerji verimliligine iliskin bilgi ve farkindaligi 6lgmek i¢in sorulan bir diger soru ise enerji verimliligi
Onlemleri i¢inde yer almayan uygulamalar ile ilgiliydi. Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismu “bireysel klima

kullanim1” gikkini isaretleyerek dogru yanit vermistir (yaklasik %89).

Bar Tablo 13.Enerji Verimliligi Calismalar ile flgili Kurumda Yapilan Uygulamalar Hakkinda Bilgi
Sahibi Olma Durumu

Enerji Verimliligi Caligmalar ile ilgili Kurumda Yapilana Uygulamal Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu
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Enerji Verimliligi Gahgmalar ile ilgili Kurumga Yapilana Uygulamal Hakkinda Bilgi Sahibi Olma
urumu

Katilimcilara ¢alistiklari/6grenim gordiikleri kurumda uygulanan enerji verimliligi calismalari ile ilgili bilgi
diizeyleri Ol¢iilmek istenmistir. Katilimcilarin yaklasik %431 biraz bilgisi oldugunu, %32’si bilgisi
olmadigini, yaklagik %20’si tamamen bilgisi oldugunu, yaklasik %5’i calistiklari kurumda enerji

verimliligi konusunda herhangi bir ¢aligma olmadigini ifade etmistir.



Bar Tablo 14.Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériisler
Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériigler
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Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gérusler
Katilimcilarin 6nemli bir cogunlugu (yaklasik %89) enerji verimliligi konusunda verilecek egitimleri “gok
onemli” bulduklarmi belirtmistir. Orneklemin %7.3’ii bu konudaki egitimleri “biraz &nemli” olarak
nitelendirmistir. “Onemli degil” ve “hi¢c 6nemli degil” seceneklerini isaretleyen toplam 3 kisi mevcuttur.
Fikri olmadigimi beyan edenler ise katilimeilarin %3’iinii olusturmaktadir. Enerji verimliligi konusunda

verilecek egitimler 6rneklem grup tarafindan énemli goriilmektedir.

Bar Tablo 15.Enerji Verimliligi, Yenilebilir Enerji Kaynaklari ve Iklim Degisikligi Hakkindaki Bilgi
Seviyesi

Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar ve iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi
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Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklari ve iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi

Calisma kapsaminda; katilimcilarin enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi
hakkindaki bilgi seviyesi de arastirilmustir. Katilimeilarin %80°1 kismen bilgili oldugunu, yaklasik %15°1
cok bilgili oldugunu, yaklasik %4t fikri/bilgisi olmadigini ve yaklasik %1°1 hicbir bilgisi olmadigini
belirtmistir.
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Bar Tablo 16.1s yerindeki/Okuldaki Giinliik Ortalama Hareket Seviyesi

is Yerindeki/Okuldaki Giinliik Ortalama Hareket Seviyesi
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is YerindekilOkuldaki Ginlik Ortalama Hareket Seviyesi
Katilimcilara is yerindeki/okuldaki giinliik hareket seviyeleri soruldugunda; katilimcilarin yaklagik %41’
genelde oturdugunu, yaklasik %31°1 ayakta biraz hareketli oldugunu, yaklasik %20'si ayakta yiiksek
seviyede hareketli oldugunu, yaklagik %6’st siirekli oturdugunu ve yaklasik %2’si sakince ayakta

durdugunu beyan etmistir.
Bar Tablo 17.Genel I¢ Ortam Sicakli Konforu

Genel i¢ Ortam Sicaklik Konforu
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Genel i¢ Ortam Sicaklik Konforu

Genel i¢ ortam sicaklik konforu; binanin yalitimi, 1sitma sistemi ve insana bagh birgok faktoérden
etkilenebilmektedir. Bu sebeple atilimeilara ¢alistiklari/6grenim gordiikleri binanin i¢ sicaklik konforu
sorulmustur. Katilimcilarin yaklasik %35°1 i¢ sicaklik konforunu normal, %16’s1 1lik, yaklasik %15°1
kismen serin, yaklasik %13’ sicak, yaklasik %9°u serin, yaklasik %81 kismen 1lik ve yaklagik %4l soguk

olarak degerlendirmistir.



Bar Tablo 18.i¢ Ortam Giiriiltii Rahatsizlik Seviyesi

i¢ Ortam GUr(ltl Rahatsizlik Seviyesi
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i¢ Ortam GUirdiltli Rahatsizlik Seviyesi
Katilimcilara i¢ ortam giiriiltiisiinden rahatsizlik seviyeleri de sorulmustur. Anketi cevaplayanlarin yaklagik
%45' i¢ ortamdaki giirliltiinlin rahatsiz edici olmadigini, yaklasik %34’ kismen rahatsiz oldugunu,

yaklasik %10’u rahatsiz edici, %6’s1 kararsiz oldugunu ve yaklasik %5’i ¢ok rahatsiz edici bulmadigini
ifade etmistir.

Bar Tablo 19. Genel Aydinlatma Diizeyi

Genel Aydinlatma Dlzeyi
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Genel Aydinlatma Diizeyi
I¢ mekandaki genel aydinlatma diizeyi de ¢alisma kapsaminda arastirilan bir baska konuydu. Orneklemin
yarisindan fazlasi (yaklagik %66) i¢ mekan aydinlatmasini rahatsiz edici bulmadigini, her 5 katilimecidan
biri (%21) kismen rahatsiz edici buldugunu, %6°s1 kararsiz oldugunu, yaklasik %10’u rahatsiz edici

buldugunu ve yaklasik %2’si ¢ok rahatsiz edici buldugunu ifade etmistir.



Bar Tablo 20.Genel Havalandirma Kalitesi

Genel Havalandirma Kalitesi
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Genel Havalandirma Kalitesi
Calisma kapsaminda, katilimcilara bina i¢i genel havalandirma diizeyi de sorulmustur. Katilimcilarin
yaklasik %43l genel havalandirma kalitesini normal, yaklasik %18’i kismen havasiz, yaklasik %11°1
bogucu/basik, %9’u ferah/havadar, yine yaklasik %9’u ferah/havadar, %6’s1 havasiz ve %51

esintili/cereyan altinda olarak degerlendirmistir.

Bar Tablo 21.Isitma Sistemi Tiiri
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Isitma Sistemi Tdrd

Katilimcilarin yaklasik %40°1 gorev yaptiklari/6grenim gordiikleri binanin 1sitma sisteminin merkezi
1s1tma, %30’u iklimlendirme sistemi, yaklasik %11°1 split klima sistemi ve yaklasik %5°1 salon tipi klima

sistemi oldugunu ifade etmistir. Orneklemin %12’si 1sitma sistemini bilmedigini sylemistir.



Bar Tablo 22.Isitma Sisteminin Degerlendirmesi

Isitma Sisteminin Degerlendirmesi
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Isitma Sisteminin Degerlendirmesi
Katilimcilardan mevcutta bina iginde kullanilan 1sitma sistemi veriminin degerlendirmesi istendiginde;
katilimeilar biiyiik oranda (yaklagik %42) sistemin iyi ¢alistigi, %231 sistemin iyi oldugunu ancak odanin

havasiz oldugu, %20’si sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu ve %151 sistemin iyi ancak i¢ mekanin

daha sicak olabilecegi goriisiindedir.

Bar Tablo 23.ilave Isitict Kullanma Durumu

ilave Isitici Kullamim Durumu
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ilave Isitici Kullanim Durumu

Enerji verimliligi konusunda 6zellikle bina i¢i 1stnma sorunu 6nem teskil etmektedir. Bu baglamda i¢
ortam 1s1sinin bireysel konfor seviyesine ulasabilmesi i¢in ek bir 1sinma araci ihtiyaci talebi, binanin
enerji verimliligine iligskin de fikir verecektir. Katilimcilarin biiyiik bir kismi yani yaklagik %681 ek bir

1stnma aract kullanmadigimi ifade etmistir. Orneklem grubunun yaklasik %251 elektrikli 1sitict

kullandigini beyan etmistir.
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Bar Tablo 24.ideal Hava Sicaklig

ideal Hava Sicakhig
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Katilimcilara ideal i¢ ortam sicaklig ile ilgili gériisleri soruldugunda katilicilarin yarisindan (%50) 19 ila
22 derece arasinda sicakligin ideal oldugu yaniti alinmustir. Yine katilimeilarin yiiksek bir kesimi (yaklasik

%40) 23 ila 26 derece arasindaki i¢ ortam sicakligini ideal olarak nitelendirmistir

Bar Tablo 25.Kapi1 ve Pencere Yalittm Durumu

Pencere ve Kapi Yalitim Durumu
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Pencere ve Kapi Yalitim Durumu

Katilimer gruba calistiklari/6grenim gordiikleri binadaki kapi ve pencerelerin yalitima iligkin goriisleri
soruldugunda, drneklemin iigte biri (yaklasik %33) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu
ifade etmistir. Her 5 katilimcidan biri (%21) yalitm miikemmel buldugunu, %14’ ortamin esintili ve
yalitim kalitesinin zayif oldugunu ve yaklasik %7’si ortamin bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukg¢a
kétii oldugunu séylemistir. Yaklagik her dort katilimeidan biri (%24) kapt ve pencerelerin yalitima iligkin
fikri olmadigini belirtmistir. Kap1 ve pencerelerden kaynakli yalitim sikintisini ifade edenler katilimci

grubun yaklasik %54’linii olugturmaktadir.



Bar Tablo 26.0dada Ellerini Soguk Hissetme Durumu

Odada Ellerini Soguk Hissetme
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Odada Ellerini Soguk Hissetme

Bina igi 1s1 seviyesini 6l¢gmek amaci katilimeilara galistiklar/6grenim gordiikleri binada ellerini soguk
hissetme durumu da sorulmustur. Katilimcilarin yarisindan fazlasi (%52) ellerini ara sira soguk hissettigini,
%17’si de siklikla soguk hissettigini ifade etmistir. Orneklemin %30’u ise odada ellerini hi¢ soguk

hissetmedigini beyan etmistir.

Bar Tablo 27.0dada Ayaklarinin Soguk Hissetme Durumu

Odada Ayaklarini Soguk Hissetme
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Odada Ayaklarini Soguk Hissetme

Zemindeki 1sinma yetersizligi ya da zeminden kaynakl 1s1 kaybi da merak edilen baska bir konudur. Bu
amagla katilimcilara odada ayaklarmi soguk hissetme durumu da sorulmustur. Anketi yanitlayanlarin
yaklasik yaris1 (%49) ayaklarimi ara sira soguk hissettigini, %241 ise siklikla bunu yasadigini belirtmistir.

Orneklem grubun %27’si de oda iginde ayaklarmin iisiimedigini ifade etmistir.



Bar Tablo 28.0dada Mont/Kazak/Ceket ile Oturma Durumu

Odada Mont/KazakiCeket ile Oturma Hissi
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Katilimcilara caligtiklari/6grenim goérdiikleri odalarda mont/ceket/kazak ile bedenlerini isitma ihtiyact
hissedip hissetmedikleri de sorulmustur. Anketi yanitlayanlarin yarisi (%50) odalarinda ceket/mont/kazak
gibi ek giyim malzemelerine ara sira ihtiyag duyduklarmi, %22’si buna siklikla ihtiyag duydugunu
sOylemistir. Katilimeilarin %28’1 ise boyle bir ihtiyag duymadigini belirtmistir.

Bar Tablo 29.0danin Kap1 ve Pencere Yalitimimin lyilestirilmesi Gerektigi Hissi

Odanin Kapi-Pencere Yalitiminin lyilestiriimesi Gererkliligi Hissi
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Odanin Kapi-Pencere Yaltiminin lyilestiriimesi Gererkliligi Hissi
Daha once de belirtildigi gibi binalarin enerji verimliligi ve tasarrufu konusunda yalitim iglemler ve
ihtiyaclar1 6nem arz etmektedir. Katilimcilara odalarin kapi ve pencerelerinin yalittminin iyilestirilmesi
gerekliligi hissi soruldugunda yanitlayanlarin %40’1 ara sira bu iyilestirilmesinin yapilmasi gerektigi
hissine kapildigini, %30’u ise siklikla bu hisse kapildigin1 beyan etmistir. Katilimcilarin yine %30’u bu tarz

bir iyilestirmeye yonelik ihtiya¢ olmadigini ifade etmistir.



Bar Tablo 30.Kalitesiz Isitmanin Sebepleri

Kalitesiz Isitmanin Sebepleri
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Kalitaciz letrmarnin Qahanlari

Isinmanin yetersiz olmasina dair olan bu soru agik uglu olarak sorulmustur. Dolayisiyla ¢ok fazla farkli

yamit gelmistir. Bu yanitlar yine kategorilendirilmistir. Yapisal sebepler ile ilgili sorunlar kategorisi altinda;

. Bina yapisi

. Odalarda pencere olmamast

. Bina yalitimi

. Pencere, ¢at1 ve kapilar hasarlar ile ilgili sebepler toplanmustir.

Isitma Sistemi ile ilgili sorunlar kategorisi altinda;

o Kalorifer petekleri ile ilgili yetersizlikler

. Sistemden 1s1n1n ayarlanamamas,

. Sistemin tam ¢aligsmamasi

. Sistemin yalnizca belli yerleri 1sitmas1

. Isitma sistemlerinin modern olmasi gerekliligi,

. Ayni bina iginde farkli 1sitma sistemlerinin kullanilmast,
. Havalandirma ile ilgili sorunlar listelenmistir.

Insan faktorlii ile ilgili sorunlar kategorisi altinda;

. Isitma sistemlerini bakimimin zamaninda ve kaliteli yapilmamasi,

. Kap1 ve pencerelerin sik agilmast

. Isitma/sogutma sistemlerinin zamaninda agilmamasi

. Kalitesiz yakit kullanilmasi

. Nakliye iglemlerinin ¢ok oldugu birimlerin bodrum katta planlanmamast

. Yeni yapilan binalarda veya tadilat goren binalarda miithendislerin binaya bizzat giderek binay1

teslim almalar1 konusunda

31



Bazi yanitlar (¢linkii soguk; yazin sicak, kisin soguk; memnun degilim) ise bu kategoriler altina alinamamis
ve veri kaybiin Oniine gecilmesi adina altinda “memnun degilim” kategorisi altinda degerlendirilmeye

alinmustir.

Katilimeilar birkag kategoriyi kapsayan yanitlar da vermistir. Bu yanitlarin verileri, yeni kategoriler
agilarak analiz edilmistir.

Katilimcilarin yaklagik %35°1 1sinmanin yeterli oldugunu, yaklasik %20°si 1sitma sisteminden kaynakli ve
%19’u binanin yapisal ézelliklerinden kaynakli 1sinma problemleri yasandigini ifade etmistir. Orneklem
grubunun %8’1 insan faktoriinden kaynakh problemleri, yaklagik %5’ ise binanin yapisal 6zellikleri ve
1sitma sistemini kapsayan problemleri kalitesiz 1sinmanin sebebi olarak isaret etmigtir. Katilimeilarin
yaklagik %4 1 soruyu yanitlamamis ve yine yaklasik %4’ fikri olmadigini beyan etmistir. Isinmayi yeterli
bulanlar, soruyu yanitlamayanlar ve fikri olmadigini beyan edenler 6rneklemin %43 ’iinii olugturmaktadir.

Yani katilimcilarin yarisindan fazlasi (yaklasik %57) i¢c mekan sicaklik konforunu yetersiz bulmaktadir.
Bar Tablo 31.Kurumun Isitma Kalitesinin Oturulan Konut ile Kiyaslanmasi

Kurumun Isitma Kalitesinin Oturulan Konut ile Kiyaslanmasi
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Kurumun Isitma Kalitesinin Oturulan Konut ile Kiyaslanmasi

Katilimcilardan galistiklari/6grenim gordiikleri bina ile evlerinin i¢ 1silarimi kiyaslamalari istenmistir. Zira
insanlarin 1sinma konusunda referans noktalar1 agirlikli olarak ev ve is yerleridir/okullaridir. Ciinkii en ¢ok
zamani bu alanlarda gecirmektedirler. Calistiklari/6grenim gordiikleri binanin evlerine kiyasla daha kétii
isndigini  belirtenlerin  oran1  %35°tir. Orneklem grubun yaklasik %31°i oturduklari konut ile
calistiklari/6grenim gordiikleri mekanlarin  1smma kalitesinin aynt oldugunu, yaklasik 9%20’si
calistiklari/6grenim gordiikleri mekanin daha iyi 1sindigini, yaklasik %10°u ¢ok daha kotii 1sindigini ve

%»35’1 ¢ok daha iyi 1sindigin1 ifade etmistir.
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Bar Tablo 32.0dalardaki Mevcut Isik Seviyesinin Giinliik Aktiviteler i¢in Yeterlilik Durumu

Odalardaki Mevcut Isik Seviyesinin Glinl(k Aktiviteler i¢in Yeterlilik Durumu
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Odalardaki Mevcut Isik Seviyesinin Guinlcik Aktiviteler igin Yeterlilik Durumu

Katilimcilardan g¢ahigtiklar/6grenim gordiikleri odadaki 1s1k seviyesine iliskin goriisleri soruldugunda
katilimcilarin %64°ii odadaki 15131 olduk¢a yeterli olarak gormektedir. Orneklem grubun %13.6’s1
odalardaki 151k seviyesini yetersiz buldugunu, %11°i bu konuda kararsiz oldugunu, yaklasik %9’u
miikemmel buldugunu ve % yaklasik ylizde 3’ c¢ok yetersiz buldugunu ifade etmistir. Bu soruya
“kararsizim” “yetersiz” veya “¢ok yetersiz” yamitim verenlerden Tablo 33, Tablo 34 ve Tablo 35’de yer

alan sorulari yanitlamalari istenmistir (Orneklemin %1.8’i soruyu yanitlamanustir).

Bar Tablo 33.0dadaki Yetersiz Isik Seviyesinin Nedenleri

Odadaki Yetersiz Isik Seviyesinin Nedenleri
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Katilimeilarin ¢ahigtiklar/6grenim gordiikleri odalardaki aydilatma yetersizlikleri hakkindaki goriisleri de
bu ¢alisma kapsaminda arastirilan bir bagka konudur. Katilimeilar, bu soruda birden fazla sik isaretleme
ozgiirliigiine sahipti. Orneklem grubun verdigi yanitlar bu sebeple kategorilendirilmistir. Oldukca fazla
sayida farkli yanit verildigi igin kategori sayis1 da c¢ok olmustur. Oransal olarak %]1’in altindaki

kategorilerin yorumuna yer verilmemistir. Odalardaki 15181 oldukga yeterli bulanlar “odadaki 151k yeterli”
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kategorisinde degerlendirilmistir ki katilimcilarin yaklasik %73’{i bu grupta yer almaktadir®. Orneklem
grubun yaklagik %6’s1 kalitesiz aydilatmanin gerekgesi olarak diisiik gii¢lii aydinlatma elemanlarini,
yaklasik %4’i pencere sayisinin yetersiz olmasini, yine yaklagik %4’ pencerelerin yanlig
konumlandirilmis olmasini, yaklasik %31 yetersiz sayida aydinlatma elemani olmasini gostermektedir

(Orneklemin %1.8’i soruyu yanitlamamustir).
Bar Tablo 34.Gérev Yapilan/Ogrenim Goriilen Binada Zayif Isik Nedeniyle Gérme Problemleri
Yasanmasi

Gérev Yapilan/iOgrenim Gérdlen Odadaki Zayif Isik Nedeniyle Gérme Problemleri Yaganmasi
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Gérev Yapilan/Ogrenim Géralen Odadaki Zayif Isik Nedeniyle Gérme Problemleri Yaganmasi
Katilimcilarin yaklasik %231 zayif 151k sebebiyle gdorme problemi yasamadigini, %9’u gdrme problemi
yasadigmi ve %1°i gittikce kotiilesen bir gorme problemi yasadigim ifade etmistir (Orneklemin %1.3’i

soruyu yanitlamamistir).

8 Bar Tablo 32°de yer alan soruya “yeterli” ve “gok yeterli” yamtim verenler, “aydilatma yeterli” kategorisinde
veri analizine dahil edilmistir. Bar Tablo 35 ve Bar Tablo 36’da da ayn1 durum s6z konsudur. Bu sayede missing
verinin 6niine gegilmistir.
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Bar Tablo 35.0dadaki Zayif Isik Sebebiyle Diizenli G6z Muayenesine Gitme Durumu

Odadaki/Siniftaki Zayif Isik Sebebiyle Diizenli G6z Muaynesine Gitme Durumu
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OdadakilSiniftaki Zayif Isik Sebebiyle Dlzenli G5z Muaynesine Gitme Durumu
Katilimcilarin yaklasik %23’ zayif 151k sebebiyle diizenli gz muayenesine gitme ihtiyaci hissetmedigini,

yaklagik %4’ii ise bu ihtiyaci hissettigini ifade etmistir (Orneklemin %1.1’i soruyu yanitlamamustir).

Bar Tablo 36.Pencereler Kapali Olmasina Ragmen Disaridan Ses Gelmesi Durumu

Pencereler Kapali Olmasina Ragmen Disaridan Ses Gelmesi
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Pencereler Kapali Olmasina Ragmen Disaridan Ses Gelmesi

Katilimeilarin yaklagik %25°1, pencereler kapali iken dis seslerin oda i¢inde duymadigimi ifade etmistir.
Disaridan ses gelmesine ragmen rahatsiz olmadigini ifade edenlerin oran1 %60, gelen sesten ¢ok rahatsiz

oldugunu sdyleyenlerin orani ise katilimcilarin yine yaklasik %15’ini olusturmaktadir.
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Bar Tablo 37.Binada veya Bina Cevresinde Dogaya/Insana Zararli Malzemelere Rastlama Durumu

Binada veya Bina Gevresinde Dogayalinsana Zararli Malzemelere Rastlama Durumu
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Tadilat islemleri baglamadan 6nce bina i¢i ve ¢evresinde dogaya ve insan sagligina zararli malzeme veya
atik ile karllasma durumu da merak edilmistir. Bu binalarin higbirinde, proje kapsaminda herhangi bir
tadilat islemi gerceklesmemistir.

Katilimcilarin %77’si herhangi bir zararli malzemeye rastlamadigini, %12’si tehlikeli maddelerin diizenli
ve korunakli depolandigini, %7’si ingaat atiklarina rastladigini ve %1°1 tehlikeli malzemelere rastladigini

ifade etmistir.

Bar Tablo 38.Binada Bulunan Engelli Erigim Yapilari

Binada Bulunan Engelli Erigim Yapilar
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Bina icindeki engelli erisim yapilar1 da caligma kapsaminda arastirilan bir diger konudur. Soru kapali uglu
olarak sorulmus; ancak katilimcilara birden fazla ik isaretleme imkani saglanmistir. Bu soruda zellikle
kullanilabilir yapilar tizerinde durulmustur. Zira kapisi kilitli engelli tuvaletleri, hasar gérmiis hissedilebilir
zemin vb islevsel olmadigi i¢in analize dahil edilmek istenmemistir. Bu baglamda;

e Kaullanilabilir durumda engelli asansorii (isitme, gorme ve ortopedik engel)
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e Kullanilabilir durumda tekerlekli sandalye rampasi

e Kullanilabilir durumda engelli tuvaleti

e Kullanilabilir durumda hissedilebilir zemin arastirilan engelli yapilardir.
Buna gore 6rneklemin %411 yukarda ifade edilen tiim yapilarin galistiklar/6grenim gordiikleri binada
mevcut oldugunu, %16’s1 kullanilabilir durumda engelli asansorii, %5’i kullanilabilir durumda engelli
tuvaleti, %4’ii kullanilabilir durumda tekerlekli sandalye rampasi oldugunu ifade etmistir. Orneklem

grubun %7’si ise herhangi bir engelli erisim yapisinin mevcut olmadigini sdylemistir.

Bar Tablo 39.Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi Durumu

Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Gnlemlerinin Bilinmesi Durumu
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Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Gnlemlerinin Bilinmesi Durumu
Yiritilen anket ¢alismasiyla katilimcilarin, ¢alistiklart /6grenim gordiikleri kuruluslarda varsa enerji
tasarruf Onlemlerine dair aginaliklari tespit edilmek istenmistir. Katilimeilarin %35°1 bu konuya dair
bilgisinin ya da fikrinin olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Anketi yanitlayanlarm %40’1 da bazi 6nlemlerin
varligindan haberdar olduklarimi ancak bunlar hakkinda bilgi veya fikirlerinin olmadiklarini ifade etmistir.
Yani katilimcilarin yaklasik %75’inin kullanicisi/yararlanicisi olduklart binanin enerji tasarruf 6nlemleri

hakkinda fikir sahibi olmadig1 goriilmektedir. Her 4 katilimcidan biri (%25) alinmis 6nlemleri bilmektedir.
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Bar Tablo 40.Son 10 Senede Binada Alman Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu

Son 10 Senede Binada Alinan Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu

60

40

Percent

20

pided nenwe;

ned ‘ipieze 1GIpE2S BPO

LUnIoA L IgHMof w4

Ip|yeze 16IpeIs epO

Ipides nesiwe) nes

IP|B] Lig|aWaz|ew

Lwiyes euig 1 eyeq

wnies euq 151 eyeq

IPINEZE 1GIMB IS BRO
‘Ipjunsiap Jsjaleduad anidey
IPIYEZE IBIPIS WILE(ny|

Uuajia|e 1Zeq ah IBIpEIIS BPO

nediwel ned ‘el pafew
‘IplansiGap Jejaiaousad anidey

MNENP IpINIeze IGIMEIS BpO

7eq '|punsiGap Jaslaousd
‘Ipjunsiap Jsjaleduad anidey

oA 1dey
Ipidef jedie; nel ipjyeze

Ip|IeZe IBIHIS LWiLe|ny uLaiee
IBIpE0IS BPO 'IpjE] Le|sLUazZ|ew

Katilimcilara, son 10 senede binalarinda alinan enerji tasarrufu 6nlemleri soruldugunda katilimcilarin
yaklagik %68’inin bu konuda fikri olmadig1 goriilmiistiir. Bu soruda da yanitlayicilar birden fazla secenek
isaretleyebildigi i¢in bir¢ok kategori olusturmaya ihtiyag duyulmustur. Yanitlarin agirlikli olarak 4 tasarruf
onlemini kapsadigi goriilmektedir: Katilimeilarin %7.370 ¢ati tamirati yapildigini; %7’si bazi aletlerin
kullanim sikliginin azaltildigini, %4.4’1 daha iyi yalitm malzemeleri ile eskilerinin degistirildigini ve
yaklasik %3.6’s1 oda sicakliginin azaltildigini ifade etmistir.

Bar Tablo 41.Binalardaki Kapi, Pencere, Cati Degisikligi, Yalitim Isleri Gibi Baz1 Yenileme
Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu

Binalardaki Kapi, Pencere, Gati Degisikligi, Yalitim ileri Gibi Bazi Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu
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Binalardaki Kapi, Pencere, Gat Degisikligi, Yalitm EI:ri Gibi Bazi Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi
Katilimeilarin kullanicist olduklart binalardaki kapi, pencere, ¢ati degisikligi, yalitim isleri gibi bazi
yenileme faaliyetlerinin yapilacagima dair olan bilgi diizeyi olgiilmek istenmistir. Katilimcilar yaklasik
%61’inin binalarinda yapilacak yenlik tadilatlarindan haberdar olmadiklarini; yaklasik %29’u bir seyler
duyduklarini; yaklasik %10’°u tamamiyla haberdar oldugunu ifade etmistir.
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Bar Tablo 42.Planlanan Calismalarm Kurumda Vakit Gegirenler i¢in Kosullar1 Iyilestirilmeye Katki
Saglamasina iliskin Goriisler

Planlanan Galigmalarin Kurumda Vakit Gegirenler igin Kosullari iyilestiriimeye Katki Saglamasina iligkin
Gortgler
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Planlanan Galismalarin Kurumda Vakit Gﬁlgsllr“er?lresro 'rf.'Qu Kosulari iyilestiriimeye Katki Saglamasina
Katilimcilarin, binada yapilacak olan tadilatlarin kurulugta zaman gegirenlerin kosullarina katkisi
konusundaki 6ngoriileri caligma kapsaminda merak edilen bagka bir husus olmustur. Katilimcilardan
%46’s1 tadilatta yapilacak degisikliklerin bina kullanicilar1 agisindan faydali olacagmi diisiinmektedir.
Omeklem grubun %29’u kismi bir degisiklik olacagini; %10’u tadilatin kosullar1 iyilestirecegini

sanmadigini, yaklagik %15°1 bu konuyla ilgili bilgi, dolayisiyla 6ng6rii sahibi olmadigini ifade etmistir.

Katihmcilardan Gelen Notlar

Anket formunun sonunda katilimcilara “eklemek istediginiz bir sey var mi1?” sorusu yoneltilmistir. Burada
temel amag, anket formu icerisinde sorulmayan veya gézden kagan hususlarla ilgili katilimcilarin goriisiini
almakt1. Anket calismas1 devam ederken veriler eszamanli olarak girildigi i¢in sorularla ilgili anlagilmazlik
ya da sorularda gozden kacan secenekler ve anket calismasi ile ilgili geri doniisler anket formuna

yansitilmustir.

Bu sayede anket formunda yer alan 36. soruda (binadaki engelli erigsim yapilar1) segenek ekleme ihtiyact
ortaya ¢ikmustir. Pamukkale Universitesi katilimcilarindan biri “36. soruda bir hata yada eksiklik
oldugunu diisiiniiyorum. Cevaplamak zorunlu oldugu i¢cim en uygununu isaretledi. Calistigim binada
engelliler igin (gérme, yiiriime, vb.) hi¢ bir islem yapilmamis. ” uyarisi iizerine bu segenek anket formuna

eklenmistir.
Asagida katilimeilardan gelen eklemeler ve yorumlara yer verilmektedir®:

ehircilik ve Tklim Degisikligi il Miidiirlii

i

® Yazim ve imla yanliglarina miidahale edilmemis, yanitlayicilardan gelen yanitlar tiim dogalligi ile aktarilmgtir.
Ancak adi gegen belli birimler ¢ok spesifik oldugu i¢in katilimcilarin anonimligini koruyabilmek adina birim
isimleri karartilmistir.
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. giineslenme siiresinin ¢ok oldugu bolgelere ivedilikle giines paneli sistemlerine gecilmesini riizgar
enerjisinin verimli oldugu bolgelerde tiribiinlere geglimesini ayrica kurumlarin mesaiden sonra bahgede
yanan lambalarinin azaltilmasini talep ederim bu giizel ve gerekli anketin uygulama amacinin isleyise
gecmesini gdrmek isterim

. Temizlik gorevlileri malesef gereken hassasiyeti gostermiyor. Odalarimiz masalarimiz diizenli
temizlenmiyor. Enerji diginda bu konuyada 6énem verilmeli

. Catilara kiremit yerine giines panelleri dosenmeli. Binalar yapilirken giineslenme yoniine dikkat
edilmeli. Calisma odalar1 giines almali, depo, arsiv, toplanti salonlar1 ve tuvaletler az giines alan yone
yerlestirilmeli. Yemekhaneler en {ist kata yapilmali. Koridorlara ve tuvaletlere sensorlii aydinlatmalar
takilmali. Led teknolojisinden faydalanilmali. Bahge aydinlatmalar1 led ve akii sistemi ile
gerceklestirilmeli. Kullanilan tiim hizmet araglari (otomobiller) elektrikli olmali. Bina planlamasi
yapilirken yagmur suyu mutlaka depolamasina iligkin planlama yapilmali. Bahge sulama ve ara¢ yikama
islemleri depolanan bu su ile yapilmali. Aklima ilk gelenler. ;)

. Yakma sisteminin kontroliiniin bilgili teknik kisilerce yapilmas1 gerekir

Pamukkale Universitesi

. Pamukkale Universitesi hizmet binalar1 enerji verimliligi tadilat projeleri ile daha kaliteli hizmet

sunmaya baglayacaktir. Tesekkiir ederim.

. Calistigim Kurum (PAU, Miihendislik Fakiiltesi) benim agimdan ¢ok iyi (her yoniiyle)
. Iklimlendirme cihazlar1 ¢ok giiriiltiilii calistig1 icin cok daha fazla yoruluyoruz.
. 36. soruda bir hata yada eksiklik oldugunu diisiiniiyorum. Cevaplamak zorunlu oldugu i¢im en

uygununu isaretledi. Calistifim binada engelliler i¢in (gérme, yiiriime, vb.) hi¢ bir islem yapilmamisg 1°

. Enerji Verimliligi bekliyorum.
. Katkilariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.
. Ofis basma diisen klima elektrik maliyeti tam olarak hesaplanamadig1 i¢in tiim klima sistemleri

(birim ady) tarafindan kapatilmistir. Su an ne 1sitma ne de sogutma i¢in bir cihazimiz ve yontemimiz
bulunmamaktadir. Bireysel klima almamiz istenmistir.

. (Birim adi) ¢alistyorum. Bizim bulundugumuz kat klimalar ¢aligmadigi zaman yazin durulacak
gibi olmuyor, zaten klimalarimizda yazin ortasinda bakimi yapilip kullanima aciliyor.o zaman kadar
elimizde kagit kendimizi serinletiyoruz bu sorunu ilettigimizde 6denek yok denilip isin iginden ¢ikiliyor.

. DEVLET DENETIMI OLMADIGI ICIN TESLIM ALANLAR DAHA DIKKATLI OLMASI
GEREKIYOR YAPILAN ISIN BASINDA DENETLEME BiLE OLMUYOR HEPSI MASA BASINDA
TESLIM ALINIYOR.

. Binamizdaki cam ¢at1 sistemlerinin katkisinin olup olmadigi degerlendirilebilir.

10 Bu yorum 83. Katilimcidan gelmistir. Anket calismasi heniiz yeni basladig: igin gelen oneri anket formuna
yansitilabilmistir.
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. Bulundugum bina ¢aligsma alan1 olarak kurgulanmamis. Yemekhane olarak kurgulanmis. Daha yeni
bir bina oldugu i¢in devsirilmis. Calisma alani agisindan uygun oldugunu diigiinmiiyorum. Binanin ¢aligma
sartlar1, verimlilik gozetilerek yeniden diizenlenmesi gerekmektedir.

. enerji verimliligi kapsaminda kurumumda yapilan ¢alismalarin ¢ok faydali olacagina inantyorum.
ve bir an 6nce uygulanmasini istiyorum.

. Kalorifer bakimi da yapilmali, kismak istedigimde su sizdiriyor mesela. Her sene isitma ve

iklimlendirme {initelerinin bakimi yapilmali ama yapilmiyor malesef.

. Enerji verimliligini énemsiyorum. Universitem ve Devletim igin ¢ok kiymetli. Tasarruf demek.
Tesekkiir ediyorum.
. Kisin 1sitma, yazin sogutma problemleri mevcut. Ama asil sorun binanin yapilis amaci ile fiili

kullanim amacinin farkli olmasi. Dolayis1 ile ne yapilirsa yapilsin enerji verimliligi saglanacagini
disiinmiiyorum.,

. Calistigim ortamda pencere bulunmamakta tek kap1 bulunmaktadir. Havalandirma ¢ok yetersizdir.
Denizli ¢ok sicak bir sehir ve merkezi 1sinma ve soguma mevsim gegislerine gore ¢ok fazla geg
yapilmaktadir. Odamizda klima vardir fakat ¢caligmamaktadir. Odamizdaki havasizlik ve sicaklikla calisma
verimimiz oldukga diismekte ve siirekli bir halsizlik ile uyku modu olugmaktadir.

. calisma odamiz penceresiz ve tek girisi olan bir oda. bu nedenle ¢ok havasiz oluyor. bunu gidermek
i¢in ne havalandirma nede klimalar ¢aligmakta. hava sicakligi arttig1 zamanlarda oda sicakligimiz ¢ok fazla
oluyor. ve calisilamayacak kadar havasiz ve bunaltict oluyor. bu sorunun giderilmesi igin talepte
bulundugumuzda biitce yok yaptirilamaz seklinde yanit aliyoruz. yaklasik 1 senedir bu talebimiz aym
cevapla yanitlanmaktadir. Bir ¢6ziim bulmak i¢in ugrasilmamaktadir. bununla ilgilen birim isteklerimizi
kulak ardi etmekte ve cevap olarak piskin piskin cevap vermektedirler. bu havalandirma sorunu yiiziinden

caligma ortamimiz ve sartlarimiz ¢ok kotii duruma gelmis bulunmakta.

[zmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii

. Ismnma sisteminde bazi yerler ¢ok, bazi yerler az 1siiyor. Odalarda termostat olmadig1 i¢in bu
sorun yasandigi kanatindeyim. Ayrica yazin 1sitma sistemi sogutma i¢in kullaniliyor. Bazi odalar ¢ok soguk
oluyor ve insanlar camlarini agiyorlar.

. Isiklar fotoselli olmali. Binay1 100lerce kisi kullantyor. Aksamlari, haftasonlari isiklar agik kaliyor.
. Binanin kuzeye bakan kismi genelde karanlik oldugundan isik yakiliyor. Bu durum bir agidan yazin

serin olmay1 sagladigindan klima tiiketimini azalttigindan Izmir igin avantaj olarak da gériilebilir. Bence
Matematik binasinda hepsinden dnemlisi verimlilikle ilgili 2 biiyiik sorun var, digerleri nispeten az 6nemli:
1)zemindeki biiyiik anfilerde termostat olmamasi, yani ya ¢ok soguk ya ¢ok sicak 2) tiim kisimlarda merkezi
1sitma-sogutma olmayist. flginiz igin tesekkiirler. ..

Izmir Bakircay Universitesi

. Bakanligimizin enerji verimliligi ve siirdiiriilebilirlik ile ilgili ¢aligmalarinin ve desteklerinin ¢ok

kiymetli oldugunu diistiniiyorum.
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Kocaeli Universitesi Hastanesi

. Enerji verimliligi i¢in 03.7 ekonomi kodundaki parasal miktar ¢ok dnemli. Tamir bakim yaptirmak

neredeyse imkansiz. (Fotokopi, yazici, bilgisayar vb.hari¢) izolasyon tamirine para yok.
. hastane ortaminda bir ¢ok biiro ¢aligani penceresi olmayan yerde ¢alistyor...o ylizden bazi sorularin

karsilig1 yok. pencere ve yalitimla ilgili olanlar. (6rnegin. pencerede yalitim yeterli mi diye sormadan dnce,

caligma ortaminizda pencere var mi diye sorsaniz daha dogri olur kanaatindeyim)..tesekkiirler

. Tesekkiir ederiz.Oda havalandirmasinin daha iyi olmasini istiyorum. cihazlar yeterinde 1s1 ve ses

sagladigi i¢in asir1 sicak oluyo igerisi yaz aylarina girildigi gibi sogutucularin agilmasini istiyorum

Karabiik Valiligi

. penceler biraz bakimdan gegse giizel olur

. Engellilere iligskin hizmetin iyilestirilmesi, binaya ulagimin kolaylastirilmasi. kamu binasinda bir
kiitiiphanenin olusturulmasi

. Yazin Sogutma kisin Isitma yetersiz. Bir an énce Onlem alinmast.

. Yapilacak ¢aligmalar1 idari hizmetler Sube Miidiirliigii ¢ahisanlariyla teknik elamanlarryla
koordinasyonlu olarak yapilmasi daha isabetli olur.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi

. kamu kurumlarinda giines enerji panelleri ile elektrik tiretilip kullanilmali ve elektrik faturasindan
tasarruf yapilmali. glines enerji panelleri evler ve diger binalar i¢inde zorunlu hale getirilmeli.

. Engellilik sorunuzdaki siklar1 ¢ogaltmaniz gerektigini diisiiniiyorum.Baska Hastaliklar sebebiyle
engelli olanlarda var'®.

. Reanimasyon yogun bakimda olmasi gereken yogun bakim sogukluguna yillardir ulasilamiyor.
Yazm sicak oluyor. Sogutma yetersiz.

. Bulundugum kurumda en 6nemli ihtiyacin Cat1 izolasyonu oldugunu diistiniiyorum. Antalya ilinde
onemli oldugunu diisiindiiglim sogutma sistemi ile alakali hastanenin biitiin alanlarina dengeli
dagitim yapilmasi ile ilgili ciddi bir teknik diizenleme yapilmasimin enerji verimliligi yoniinden
yapilmasi gereken 6nemli bir diger faaliet olacagi kanaatindeyim.

. Umarim tiim toplum bilinglenir mevcut kaynaklar dogru amagla kullanilir

. iklimlendirme sistemlerin gdzden gegirilmesi- bakimi, hastane girislerinde sensorlii acilir-kapanir
kapilar olmasi, kapi altlarmin ve cam pencerelerin gozden gegirilmesi, sonradan kapatilan odalarin
iptal edilmesi ve tekrar eski haline donistiiriilmesi, glines enerjisi panelleri takilmasi, odalarin
fonksiyonlarina gore metrekare agisindan tekrar gézden gegirilmesi, birimlerin bu temelde gerekirse
yerlerinin degistirilmesi, nakliye islemlerinin sik oldugu eczane gibi yerlerin hastane bodrum katinda
planlanmast, binalarda kargo teslimati yapilacak yerlerin sabit olmast ve kisilerin kargolarini oradan
teslim almasi, sofor odalarinin ve hastane araclarmin hastanenin disinda ek bir binada ve bolgede

yer almasi, gilivenlik ofisinin hastane iginde olmasi-disarida olan ofislerin soforlere ya da sik dis

11 Anket ¢aligmas1 belirli bir oranda ilerledigi i¢in secenek eklemesi gergeklestirilememistir (Oncesinde 367
katilmeinin verileri analiz siireci i¢in hazirlanmisti. Se¢enek cogaltilmasi haline missing veri ortaya ¢ikacakti.)
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baglantis1 olan birimlere tahsis edilmesi, ek binalara tiip gegitlerle ulagilmasi, birimlere disaridan
erisilememesi, yangin merdivenlerinin kirilabilir camla kaplanmasi ya da kapilarinin cam kapz ile
stirekli kapali ancak ihtiyag halinde kirilarak agilabilecek sekilde olmasi, yonetici birimlerin hastane-
bina igerisine sorumluluk bdlgelerine yakin sekilde konumlanmasi ve sadece toplanti halinde
toplanilacak merkezi bir alanin yeterli olmasi, giines géren ve camla kapli duvar alanlarina karartma
ya da film uygulanmasi, buzdolab1 ve 1sitici sayismin kontroliiniin saglanmasi, yemekhanelerin
bahce ya da zemin katlarla baglantili yerlere taginmasi, yatay diizlemde erisimin olmasi, asansorlerin
daha az kullanilmasi igin projelendirme yapilmasi, emzirme alanlar1 yapilmasi, hastane igerisinde
erkek ve bayan kuafor hizmeti olmasi, ek kafeteryalarin hastane zeminin de i¢ mekanda hastalar igin-
calisanlar icin terasta olmasi, otopark diizenlemesi yapilarak ulagim ve enerji planlamasi yapilmasi,
tam zamanl 6gretmenli kres bulundurulmasi, basit ihtiyaclar i¢in destekleme vakfi kurularak
aligverig mekanlari olmasi (bu basit ihtiyaglar i¢in giinde ¢alisanlarin yarisi kisa siireli de olsa igyerini
terketmekte) .....denetim yetmez, tiim binalarda bu onerilerin hayata gecirilmesi ve standart gerek,
yerelde uygulamalarla degistirilebilir olmamali, birimlere ayr1 ayri anket yapilmasi yaqrdimci

olabilir ama genellikle birimlere sorulmadan lokasyonlar belirlenebiliyor.

Alanya Adliyesi

Dairenin klimasinin degistirmesi yararli olacaktir
kis mevsiminde listimek istemiyorum, kalemde montla oturmak zorunda kalmak istemiyorum
Miidiirliigiimiiz kilima sistemi eski oldugu i¢in ¢ok fazla rahatsiz edici ses bulunmakta ve ¢aligma

kosullarimizi ¢ok fazla etkilemekte bas agrisina yol agmakta
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2.2. KABEV PROJESI PAKET 2 TADILAT ONCESI ANKET CAPRAZ TABLO BULGULARI
Bu boliimde KABEV Projesi Paket 2 (DES&SUP 4-5-6) Tadilat Oncesi Anketinde cinsiyet, meslek ve bina
ad1 bagiml degiskenleri ile belirlenen bagimsiz degiskenler ile iligkileri incelenmistir. Bu 3 bagimli degisken
ile iligkisi incelenen bagimsiz degiskenler farklidir. Her boliim basinda belirlenen bagimli degisken ile

iligkisi incelenen bagimsiz degiskenlere yer verilmistir.

2.2.1. Cinsiyet Degiskenine iliskin Capraz Tablolar
Calismaya 222 kadin, 221 erkek katilmis olup cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin sayis1 ise 7°dir. Oncelikle,
cinsiyet degiskeni ile katilimcilarin mesleklerinin ¢apraz tablosu olusturulmustur. Bilindigi tizere hakim
cinsiyet rolleri kendisini en ¢ok meslek seciminde gostermektedir. Bununla birlikte, asagida teknik bilgi
veya enerji verimliligi ve tasarrufu konusunda farkindalik sahibi olmay1 gerektiren sorular ile cinsiyet
degiskeninin iliskisini gormek adina capraz tablolar olusturulmus ve yorumlanmistir. Ankette toplanan

verilere gore olusturulmus ¢apraz tablo listeleri asagida verilmistir:

e Egitim Durumu

e Meslek

e  Enerji verimliliginin anlami

e Enerji Verimliligi i¢erinse yer almayan uygulama

e {lgili kurumda enerji verimliligine iliskin yapilan ¢alismalari bilme durumu

o  Enerji verimliligi egitiminin 6nemine iliskin goriigler

o  Enerji Verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklart ve iklim degisikligi hakkinda bilgi seviyesi

e Binada kullanilan 1sinma sistemi tiirii hakkinda bilgiye sahip olma

e Binadaki 1sinma sistemine iligkin goriigler

e ideal ortam sicakhigina dair fikir beyan etme

e Kapi ve pencere yalitiminin degerlendirilmesi

e Binada alman enerji tasarrufu 6nlemleri hakkinda fikir sahibi olma,

e Binadaki kapi, pencere, ¢ati degisikligi, yalitim isleri gibi baz1 yenileme faaliyetlerinin bilinmesi
durumu

e Son 10 yilda alinan enerji tasarrufu onlemlerini bilme durumuna iliskin bagimsiz degiskenlerinin

iligkisini gorebilmek i¢in ¢apraz tablolar1 alinmstir.
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Capraz Tablo 1.Egitim Durumu * Cinsiyet Arasindaki iliski

Egitim Durumu * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam

Egitim Durumu | Soru Yanitlanmamis Frekans 0 3 0 3
% Egitim Durumu 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 0,0% 1,4% 0,0% 0,7%

% of Toplam 0,0% 0,7% 0,0% 0,7%

Tlkokul Mezunu Frekans 4 1 0 5
% Egitim Durumu 80,0% 20,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 1,8% 0,5% 0,0% 1,1%

% of Toplam 0,9% 0,2% 0,0% 1,1%

Lise Mezunu Frekans 20 31 1 52
% Egitim Durumu 38,5% 59,6% 1,9% 100,0%

% Cinsiyet icinde 9,0% 14,0% 14,3% 11,6%

% of Toplam 4,4% 6,9% 0,2% 11,6%

On Lisans Mezunu Frekans 45 34 1 80
% Egitim Durumu 56,3% 42 5% 1,3% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 20,3% 15,4% 14,3% 17,8%

% of Toplam 10,0% 7,6% 0,2% 17,8%

Lisans Mezunu Frekans 99 116 2 217
% Egitim Durumu 45,6% 53,5% 0,9% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 44.,6% 52,5% 28,6% 48,2%

% of Toplam 22,0% 25,8% 0,4% 48,2%

Yiiksek Lisans Mezunu Frekans 27 18 1 46
% Egitim Durumu 58,7% 39,1% 2,2% 100,0%

% Cinsiyet i¢ginde 12,2% 8,1% 14,3% 10,2%

% of Toplam 6,0% 4,0% 0,2% 10,2%

Doktora Mezunu Frekans 27 18 2 47
% Egitim Durumu 57,4% 38,3% 4,3% 100,0%

% Cinsiyet iginde 12,2% 8,1% 28,6% 10,4%

% of Toplam 6,0% 4,0% 0,4% 10,4%

Toplam Frekans 222 221 7 450
% Egitim Durumu 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%

% of Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Cinsiyete yonelik ayrimcilik agirlikli olarak hizmetlere ve firsatlara erisimde kendini gdstermektedir. Bu
sebeple cinsiyet ile egitim durumu iligskisine de bakilmak istenmistir. Tiirkiye geneline bakildiginda'?
herhangi bir egitim kurumundan mezuniyeti olmayan kadin oran1 %7.1 iken erkeklerde bu oran %2.2’dir.
Okur-yazar olmayanlarin cinsiyet dagiliminda ise ugurum ¢ok daha biiyiiktir (kadin %6.5, erkek %]1).
Dolayistyla en temel insan hakki olan egitim hakkina erisimde kadinlarin erkeklere nazaran daha dezavantajh
oldugu goriilmektedir.

Orneklem grubuna bakildiginda doktora, yiiksek lisans ve onlisans diizeylerinde kadinlarm oranmin daha
fazla oldugu goriilmektedir (6rneklem i¢inde kadin erkek sayisinin nerdeyse esit olmasi sebebiyle bu yorum
yapilabilmektedir). Kadmlarin yaklasik %12’si, erkeklerin %8’inin doktora derecesi mevcuttur. ilging bir
sekilde yliksek lisans mezunu olanlarin cinsiyetler arasi dagilimi doktora ile bire bir aynidir. Yani 6rneklem
gruptaki yaklasik her dort kadindan biri lisansiistii egitim seviyesine sahiptir.

Lisans ve lise mezuniyet derecelerinde erkeklerin orani kadinlara nazaran yiiksektir. Kadinlarin yaklasik
%45°1, erkeklerin %52.5’1 iiniversitelerin lisans egitim veren fakiiltelerinden; kadinlarm %9’u, erkeklerin

%141 liseden mezun olmustur.

12 https://www.tuik.gov.tr/media/announcements/toplumsal_cinsiyet_istatistikleri_2021.pdf
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Capraz Tablo 2.Meslek * Cinsiyet Arasindaki iliski

Meslek * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam

Meslek Bilim ve miihendislik Frekans 23 23 0 46
alanlarindaki profesyonel % Meslek 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
meslek mensuplari % Cinsiyet iginde 10,4% 10,4% 0,0% 10,2%
% Toplam 5,1% 5,1% 0,0% 10,2%

Bilim ve mithendislik ile ilgili | Frekans 1 17 1 19
yardimer profesyonel meslek % Meslek 5,3% 89,5% 5,3% 100,0%
mensuplart % Cinsiyet i¢inde 0,5% 7,7% 14,3% 4,2%
% Toplam 0,2% 3,8% 0,2% 4,2%

Saglik profesyonelleri Frekans 36 15 1 52
% Meslek 69,2% 28,8% 1,9% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 16,2% 6,8% 14,3% 11,6%

% Toplam 8,0% 3,3% 0,2% 11,6%

Yardimei saglik profesyonelleri | Frekans 17 12 0 29
% Meslek 58,6% 41,4% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet iginde 7,7% 5,4% 0,0% 6,4%

% Toplam 3,8% 2,7% 0,0% 6,4%

Yoneticiler Frekans 11 39 0 50
% Meslek 22,0% 78,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet iginde 5,0% 17,6% 0,0% 11,1%

% Toplam 2,4% 8,7% 0,0% 11,1%

Ofis ¢alisanlari Frekans 47 26 0 73
% Meslek 64,4% 35,6% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 21,2% 11,8% 0,0% 16,2%

% Toplam 10,4% 5,8% 0,0% 16,2%

Hukuk, sosyal ve kiiltiir fle Frekans 2 5 0 7
Tlgili Profesyonel Meslek % Meslek 28,6% 71,4% 0,0% 100,0%
Mensuplart % Cinsiyet icinde 0,9% 2,3% 0,0% 1,6%
% Toplam 0,4% 1,1% 0,0% 1,6%

Koruma hizmetleri veren Frekans 2 4 0 6
elemanlar % Meslek 33,3% 66,7% 0,0% 100,0%
% Cinsiyet icinde 0,9% 1,8% 0,0% 1,3%

% Toplam 0,4% 0,9% 0,0% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 27 21 1 49
meslek mensuplart % Meslek 55,1% 42,9% 2,0% 100,0%
% Cinsiyet i¢inde 12,2% 9,5% 14,3% 10,9%

% Toplam 6,0% 4,7% 0,2% 10,9%
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Bilgi ve iletisim Teknolojisi ile | Frekans 2 3 0 5
Ilgili Profesyonel Meslek % Meslek 40,0% 60,0% 0,0% 100,0%
Mensuplari % Cinsiyet i¢inde 0,9% 1,4% 0,0% 1,1%
% Toplam 0,4% 0,7% 0,0% 1,1%

Ogrenci Frekans 18 13 2 33
% Meslek 54,5% 39,4% 6,1% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 8,1% 5,9% 28,6% 7,3%

% Toplam 4,0% 2,9% 0,4% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen isler Frekans 8 4 0 12
% Meslek 66,7% 33,3% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 3,6% 1,8% 0,0% 2,7%

% Toplam 1,8% 0,9% 0,0% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili Frekans 1 1 0 2
profesyonel meslek mensuplart | % Meslek 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
% Cinsiyet i¢cinde 0,5% 0,5% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su | Frekans 0 2 0 2
tirtinleri ¢aliganlar % Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
% Cinsiyet i¢cinde 0,0% 0,9% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da Frekans 27 36 2 65
kadro belirtilmis % Meslek 41,5% 55,4% 3,1% 100,0%
% Cinsiyet i¢inde 12,2% 16,3% 28,6% 14,4%

% Toplam 6,0% 8,0% 0,4% 14,4%

Toplam Frekans 222 221 7 450
% Meslek 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

Genelde STEM (Bilim, teknoloji, miihendislik, matematik) olarak adlandirilan alan1 geleneksel toplumsal
cinsiyet rolleri ile baglantili olarak kadinlardan ziyade erkeklerin tercih ettigi veya erkeklerin bu alanlara
yonlendirildikleri bilinmektedir. Ancak bu ¢aligmada geleneksel durumdan farkli bir tablo ile karsilagilmstr.
Bilim ve mithendislik meslegi (ekonomist, biyolog, mithendis, istatistik¢i vb) kategorisinde kadin ve erkek
temsiliyetinin esit oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak anket ¢alismasinin yalnizca kamu binalarinda yapildigi
ve ¢aligma saatlerinin daha esnek oldugu 6zel sektorde bu ¢aligmanin yapilmasi halinde sonug¢larin farklilik

gosterme ihtimalinin oldugu akillarda tutulmalidir.

Mesleklere yonelik hakim geleneksel toplumsal cinsiyet algisi; 6zellikle karar alma, analitik diislinme ve
koruma/kollama becerisi gerektiren islerin erkeklerin niteliklerine ve rollerine uygun oldugunu
varsaymaktadir. Buna karsgin geleneksel toplumlardaki cinsiyet rolleri, daha fazla sefkat ve bakim gerektiren
is ve mesleklerin kadinlar tarafindan icra edilmesi gerekliligi kanaati mevcuttur. Bu sebeple idarecilik “erkek

meslegi” olarak nitelendirilirken; 6gretmenlik ve hemsirelik gibi alanlar kadinlarin “6zellikleri” ile
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bagdastirilmaktadir. Ancak, bu ¢aligmanin katilimecilarinin mesleklerinin bahsedilen meslek gruplarina
dagilimlarmin kismen dengeli oldugu goriilmektedir. Zira yardimer saglik profesyonellerinin yaklasik

%57 sini kadinlar olusturmaktadir.

Bu orneklem grubunda, nitelik gerektirmeyen meslek kategorisi temizlik personellerinden olusmaktadir.
Bilindigi iizere nitelik gerektirmeyen islerin prestiji ve ekonomik getirisi diisliktiir. S6z konusu is temizlik
isleri olunca kemiklesmis toplumsal cinsiyet rolleri agisindan kadinlara yakistirilmaktadir. Bu ¢aligmada da
bununla ortiisen bir sonug¢ ¢ikmistir. Bu kategorideki kurum calisanlarmin yaklagik %67.2’sini kadinlar
olusturmaktadir.

Egitim ile ilgili meslek profesyonelleri kategorisi bu ¢alismada akademisyenlerden olusmaktadir. Capraz
Tablo 1°de o6zellikle yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin erkeklere nazaran daha ¢ok oldugu
goriilmektedir. Dolayistyla egitim ile ilgili profesyonel meslek kategorisinde kadinlarin oraninin erkeklerden

fazla ¢ikmasi sasirtict degildir.

Anket formunda 6zellikle “memur ve is¢ilerin de mesleklerini belirtmeleri talep edilmis olmasia ragmen

orneklem grubun yaklasik %14°{ mesleklerini belirtmek yerine kadrolarini yazmistur.

49



Capraz Tablo 3.Enerji Verimliliginin Anlanm * Cinsiyet iliskisi

Enerji Verimliliginin Anlan * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Enerji Enerjiyi miimkiin Frekans 6 18 0 24
Verimliliginin oldugunca az % Enerji 25,0% 75,0% 0,0% 100,0%
Anlami kullanmak Verimliliginin Anlami
% Cinsiyet icinde 2,7% 8,1% 0,0% 5,3%
% Toplam 1,3% 4,0% 0,0% 5,3%
Ucuz enerji kaynagi Frekans 3 6 0 9
kullanmak % Enerji 33,3% 66,7% 0,0% 100,0%
Verimliliginin Anlanu
% Cinsiyet i¢inde 1,4% 2,7% 0,0% 2,0%
% Toplam 0,7% 1,3% 0,0% 2,0%
Soguk, sicak ve Frekans 2 2 0 4
karanlik ortamlarda % Enerji 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
yasayip c¢aligmak Verimliliginin Anlanu
% Cinsiyet i¢inde 0,9% 0,9% 0,0% 0,9%
% Toplam 0,4% 0,4% 0,0% 0,9%
Konforlu yagsam alan1 | Frekans 211 195 7 413
yaratmak, enerjiyi % Enerji 51,1% 47,2% 1,7% 100,0%
modern sistemler Verimliliginin Anlami
kullanarak ve % Cinsiyet i¢inde 95,0% 88,2% 100,0% 91,8%
miimkiin olduBunca az | % Toplam 46,9% 43,3% 1,6% 91,8%
tilketerek verimli
kullanmak
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Enerji 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Verimliliginin Anlanu
% Cinsiyet iginde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

Katilimcilarin enerji verimliligi konusundaki bilgi ve farkindalik da bu ¢aligma kapsaminda arastirilmustir.

Orneklem grubuna enerji verimliliginin anlami soruldugunda katilimeilarin yaklasik %92’si “konforlu yasam

alan1 yaratmak, enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiikketerek verimli kullanmak”

sikkini isaretlemistir. Kadinlarin %95’inin, erkeklerin %88’inin ve cinsiyetini belirtmek istemeyen grubun

tamaminin enerji verimliliginin anlamin1 bildigini ortaya ¢ikmustir.
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Capraz Tablo 4.Enerji Verimliligi Onlemleri Icinde Yer Almayan Uygulama * Cinsiyet Arasindaki iliski

Enerji Verimliligi Onlemleri icinde Yer Almayan Uygulama * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Enerji Verimliligi Giines enerjisi Frekans 5 16 0 21
Onlemleri i¢inde Yer panelleri % Enerji Verimliligi 23,8% 76,2% 0,0% 100,0%
Almayan Uygulama Onlemleri iginde Yer
Almayan Uygulama
% Cinsiyet i¢inde 2,3% 7,2% 0,0% 4,7%
% Toplam 1,1% 3,6% 0,0% 4,7%
Dis cephe izolasyon | Frekans 5 5 0 10
% Enerji Verimliligi 50,0% 50,0% 0,0% | 100,0%
Onlemleri i¢inde Yer
Almayan Uygulama
% Cinsiyet i¢cinde 2,3% 2,3% 0,0% 2,2%
% Toplam 1,1% 1,1% 0,0% 2,2%
Bireysel klima Frekans 203 192 7 402
kullanim % Enerji Verimliligi 50,5% 47,8% 1,7% 100,0%
Onlemleri iginde Yer
Almayan Uygulama
% Cinsiyet i¢cinde 91,4% 86,9% 100,0% 89,3%
% Toplam 45,1% 42,7% 1,6% 89,3%
Kap1 ve pencerelerin | Frekans 9 8 0 17
iyilestirilmesi % Enerji Verimliligi 52,9% 47,1% 0,0% | 100,0%
Onlemleri iginde Yer
Almayan Uygulama
% Cinsiyet iginde 4,1% 3,6% 0,0% 3,8%
% Toplam 2,0% 1,8% 0,0% 3,8%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Enerji Verimliligi 49,3% 49,1% 1,6%| 100,0%
Onlemleri i¢inde Yer
Almayan Uygulama
% Cinsiyet i¢inde 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6%| 100,0%

Enerji verimliligine yonelik bilgi ve farkindalik 6lgmek amagli sorulan bir bagka soru da enerji verimliligi

icerisinde yer almayan Uygulamalara iliskindi. Orneklem grubun ok biiyiik bir kismi (%89.3) “bireysel

klima kullanim1” yanit1 ile dogru cevaplamistir. Kadinlari %91.4°1, erkeklerin yaklasik %87’si, cinsiyetini

belirtmek istemeyen katilimeilarin ise tamami dogru cevaplamustir.

Erkeklerin %7.2°si giines enerji

panellerinim (PV) enerji verimliligi uygulamasi i¢inde yer almadigimi bilmemesi de ¢alismanin ilging bir
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bulgusudur. Oransal olarak ¢ok biiyiik bir fark olmamasina ragmen kadinlarin bu soruya daha fazla dogru

yanit verdigi goriilmektedir.

52



Capraz Tablo 5.Enerji Verimliligi Caligmalari ile lgili Kurumda Yapilan Uygulamalar1 Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu * Cinsiyet Arasindaki ligki

Enerji Verimliligi Cahsmalari ile Tlgili Kurumda Yapilana Uygulamalari Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu * Cinsiyet Capraz

Tablosu
Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Enerji Verimliligi Caligmalar1 ile | Tamamen Bilgim | Frekans 34 55 0 89
Ilgili Kurumda Yapilan var % Enerji Verimliligi Calismalar1 38,2% 61,8% 0,0% 100,0%
Uygulamalar Hakkinda Bilgi ile Ilgili Kurumda Yapilana
Sahibi Olma Durumu Uygulamalar: Hakkinda Bilgi
Sahibi Olma Durumu
% Cinsiyet i¢inde 15,3% 24,9% 0,0% 19,8%
% Toplam 7,6% 12,2% 0,0% 19,8%
Biraz Bilgim Var | Frekans 90 105 1 196
% Enerji Verimliligi Caligmalar1 | 45,9% 53,6% 0,5% 100,0%
ile Tlgili Kurumda Yapilana
Uygulamalar Hakkinda Bilgi
Sahibi Olma Durumu
% Cinsiyet iginde 40,5% 47,5% 14,3% 43,6%
% Toplam 20,0% 23,3% 0,2% 43,6%
Bilgim/Fikrim Frekans 88 50 6 144
Yok % Enerji Verimliligi Caligmalar1 | 61,1% 34,7% 4,2% 100,0%
ile Tlgili Kurumda Yapilana
Uygulamalar Hakkinda Bilgi
Sahibi Olma Durumu
% Cinsiyet iginde 39,6% 22,6% 85,7% 32,0%
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% Toplam 19,6% 11,1% 1,3% 32,0%
Boyle Bir Frekans 10 11 0 21
Uygulama Yok % Enerji Verimliligi Calismalar1 47,6% 52,4% 0,0% 100,0%

ile Tlgili Kurumda Yapilana

Uygulamalar Hakkinda Bilgi

Sahibi Olma Durumu

% Cinsiyet i¢inde 4,5% 5,0% 0,0% 4,7%

% Toplam 2,2% 2,4% 0,0% 4,7%

Toplam Frekans 222 221 7 450

% Enerji Verimliligi Calismalar1 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

ile Tlgili Kurumda Yapilana

Uygulamalar Hakkinda Bilgi

Sahibi Olma Durumu

% Cinsiyet iginde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

Calisma kapsaminda merak edilen bir bagka konu da enerji verimliligi tadilatlarinin yapilacagi binalarda enerji verimliligine iliskin uygulamalarin olup olmadigi, varsa
da bina kullanicilarinin ve faydalanicilarinin uygulamalar hakkinda bilgi sahibi olma durumlaridir. Katilimcilarin yaklagik %5°1 binalarinda enerji verimliligine iligskin
herhangi bir uygulama olmadigini beyan etmistir. Erkek katilimcilarin yarisindan fazlasi (yaklasik %62) bulunduklart binalardaki enerji verimliligi uygulamalarini

tamamen bildikleri ifade etmistir. Kadinlarda bu oran erkeklere nazaran ¢ok diisiiktiir (%38). Yine kadmlarin %40.5’1, erkeklerin %47.5’1 binalarindaki enerji verimliligi

uygulamalarimi “biraz bildiklerini” ifade etmistir.
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Capraz Tablo 6.Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériisler * Cinsiyet Arasindaki iliski

Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériisler * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Enerji Verimliligi Cok Onemli Frekans 198 196 6 400
Egitimlerinin Onemi % Enerji Verimliligi 49,5% 49,0% 1,5% 100,0%
Konusundaki Goriisler Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriisler
% Cinsiyet i¢inde 89,2% 88,7% 85,7% 88,9%
% Toplam 44,0% 43,6% 1,3% 88,9%
Biraz Onemli | Frekans 15 18 0 33
% Enerji Verimliligi 45,5% 54,5% 0,0% 100,0%
Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriigler
% Cinsiyet i¢inde 6,8% 8,1% 0,0% 7,3%
% Toplam 3,3% 4,0% 0,0% 7,3%
Fikrim Yok Frekans 9 4 1 14
% Enerji Verimliligi 64,3% 28,6% 7,1% 100,0%
Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriigler
% Cinsiyet i¢inde 4,1% 1,8% 14,3% 3,1%
% Toplam 2,0% 0,9% 0,2% 3,1%
Onemli Degil | Frekans 0 2 0 2
% Enerji Verimliligi 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriigler
% Cinsiyet iginde 0,0% 0,9% 0,0% 0,4%
% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%
Hi¢ Onemli Frekans 0 1 0 1
Degil % Enerji Verimliligi 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriigler
% Cinsiyet i¢inde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Enerji Verimliligi 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Egitimlerinin Onemi
Konusundaki Goriisler
% Cinsiyet i¢inde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Katilimeilar, enerji verimliligi konusunda yapilacak olan bilgilendirme ve bilinglendirme faaliyetlerini son
derece 6nemli bulmaktadir. Kadinlarin ve erkeklerin yaklasik %89’u ile cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin

yaklasik %86’s1 bu konuda verilecek olan egitimleri “gok 6nemli” bulduklarini belirtmistir.
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Capraz Tablo 7.Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 ve Iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi
Seviyesi * Cinsiyet Arasindaki Iliski

Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar ve iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Enerji Verimliligi, Cok Bilgiliyim Frekans 20 46 1 67
Yenilenebilir Enerji % Enerji Verimliligi, 29,9% 68,7% 1,5%| 100,0%
Kaynaklar1 ve iklim Yenilenebilir Enerji
Degisikligi Hakkinda Bilgi Kaynaklar1 ve Iklim
Seviyesi Degisikligi Hakkinda Bilgi
Seviyesi
% Cinsiyet i¢inde 9,0% 20,8% 14,3% 14,9%
% Toplam 4,4% 10,2% 0,2% 14,9%
Kismen Frekans 188 167 5 360
Bilgiliyim % Enerji Verimliligi, 52,2% 46,4% 1,4% 100,0%
Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar1 ve Tklim
Degisikligi Hakkinda Bilgi
Seviyesi
% Cinsiyet i¢inde 84,7% 75,6% 71,4% 80,0%
% Toplam 41,8% 37,1% 1,1% 80,0%
Fikrim/Bilgim Frekans 13 5 1 19
Yok % Enerji Verimliligi, 68,4% 26,3% 5,3% 100,0%
Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar1 ve Iklim
Degisikligi Hakkinda Bilgi
Seviyesi
% Cinsiyet iginde 5,9% 2,3% 14,3% 4,2%
% Toplam 2,9% 1,1% 0,2% 4,2%
Hig¢ Bilgim Yok | Frekans 1 3 0 4
% Enerji Verimliligi, 25,0% 75,0% 0,0% 100,0%
Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar1 ve Iklim
Degisikligi Hakkinda Bilgi
Seviyesi
% Cinsiyet i¢inde 0,5% 1,4% 0,0% 0,9%
% Toplam 0,2% 0,7% 0,0% 0,9%
Toplam Frekans 222 221 7 450
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% Enerji Verimliligi,
Yenilenebilir Enerji
Kaynaklar1 ve Iklim
Degisikligi Hakkinda Bilgi

Seviyesi

49,3%

49,1%

1,6%

100,0%

% Cinsiyet i¢inde

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

% Toplam

49,3%

49,1%

1,6%

100,0%

Katilimeilara; enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi hakkindaki bilgi

seviyesine iliskin goriigleri soruldugunda kadinlarin yaklasik %86’s1, erkeklerin yaklagik %76’s1 ve

cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin yaklasik %71’i kismen bilgi sahibi oldugunu ifade etmistir. Capraz tablo

5’te erkeklerin konuyu “tamamen bildikleri” yoniindeki durum burada da goriilmektedir. Kadinlarin egitim

seviyesi daha yiiksek olmasina ve bilim ve miihendislik profesyonelleri kategorisindeki kadin-erkek orani

esit olmasina ragmen bu soruda da erkekler kadinlarin 2 kattan fazla oranda “cok bilgili olduklarini”

sOylemistir (Kadinlarin yaklasik %9, erkeklerin yaklasik %21).
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Capraz Tablo 8.Isitma Sistemi Tiirii * Cinsiyet Arasindaki iliski

Isitma Sistemi Tiirii * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam

Isitma Sistemi Fikrim yok/bilmiyorum Frekans 38 14 2 54
Tiirt % Isitma Sistemi Tiiri 70,4% 25,9% 3,7% 100,0%
% Cinsiyet i¢cinde 17,1% 6,3% 28,6% 12,0%

% Toplam 8,4% 3,1% 0,4% 12,0%

Kombi Frekans 1 11 0 12
% Isitma Sistemi Tiiri 8,3% 91,7% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 0,5% 5,0% 0,0% 2,7%

% Toplam 0,2% 2,4% 0,0% 2,7%

Split klima sistemi Frekans 27 20 1 48
% Isitma Sistemi Tiirii 56,3% 41,7% 2,1% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 12,2% 9,0% 14,3% 10,7%

% Toplam 6,0% 4,4% 0,2% 10,7%

Salon tipi klima sistemi Frekans 8 13 0 21
% Isitma Sistemi Tri 38,1% 61,9% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢cinde 3,6% 5,9% 0,0% 4,7%

% Toplam 1,8% 2,9% 0,0% 4,7%

Merkezi 1sitma sistemi Frekans 84 91 4 179
% Isitma Sistemi Tiirii 46,9% 50,8% 2,2% 100,0%

% Cinsiyet icinde 37,8% 41,2% 57,1% 39,8%

% Toplam 18,7% 20,2% 0,9% 39,8%

Iklimlendirme sistemi Frekans 64 72 0 136
% Isitma Sistemi Tiirii 47,1% 52,9% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet icinde 28,8% 32,6% 0,0% 30,2%

% Toplam 14,2% 16,0% 0,0% 30,2%

Toplam Frekans 222 221 7 450
% Isitma Sistemi Tiirii 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

% Cinsiyet icinde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Isinma sistemi ile cinsiyet arasindaki iliski 1sitma sisteminin bilinmesi durumu ile cinsiyetler arasinda bir
farklilik olup olmadigini goérmek adina incelenmistir. Bina i¢inde kullanilan isinma sisteminin tiiriiniin
bilinmesinin cinsiyetler arast dagilimina bakildiginda, sistemin tiiriinii bilmedigini sdyleyenlerin %70.4’linii
kadinlarin olusturdugu goriilmektedir’®. Erkeklerin bu tarz teknik konulara, kadinlara kiyasla daha fazla
hakim olmas1 genel toplumsal cinsiyet algis1 baglaminda beklenen bir sonugtur. Ancak burada her iki cinsiyet
acisindan da genel 1sitma sistemi ile ilgili bilgilerinin dogru olup olmadig1 da 6nem teskil etmektedir. Veri
girigi sirasinda ayni bina iginde farkli 1sitma sistemlerinin yanit olarak verildigi dikkat ¢ekmigstir. Kadmlarin

yaklasik %38’1, erkeklerin ise yaklasik %41°1 merkezi sistem ile dogru se¢enegi isaretlemistir.

18 KABEV Projesi Birinci Paket Tadilat Oncesi Anketinde bu oran nerdeyse ayni1 ¢ikmustir (%70.9).
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Capraz Tablo 9.Isitma Sisteminin Degerlendirmesi * Cinsiyet Arasindaki ligki

Isitma Sisteminin Degerlendirmesi * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Isitma Sisteminin Sistem iyi ¢alistyor Frekans 82 105 0 187
Degerlendirmesi % Isitma Sisteminin 43,9% 56,1% 0,0% 100,0%
Degerlendirmesi
% Cinsiyet i¢inde 36,9% 47,5% 0,0% 41,6%
% Toplam 18,2% 23,3% 0,0% 41,6%
Sistem iyi ama oda havasiz | Frekans 61 41 2 104
% Isitma Sisteminin 58,7% 39,4% 1,9% 100,0%
Degerlendirmesi
% Cinsiyet i¢inde 27,5% 18,6% 28,6% 23,1%
% Toplam 13,6% 9,1% 0,4% 23,1%
Sistem iyi ama daha sicak | Frekans 41 25 2 68
olabilir % Isitma Sisteminin 60,3% 36,8% 2,9% 100,0%
Degerlendirmesi
% Cinsiyet i¢inde 18,5% 11,3% 28,6% 15,1%
% Toplam 9,1% 5,6% 0,4% 15,1%
Sistem zay1f ve ortam ¢ok | Frekans 38 50 3 91
soguk % Isitma Sisteminin 41,8% 54,9% 3,3% 100,0%
Degerlendirmesi
% Cinsiyet i¢inde 17,1% 22,6% 42,9% 20,2%
% Toplam 8,4% 11,1% 0,7% 20,2%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Isitma Sisteminin 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Degerlendirmesi
% Cinsiyet iginde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

Katilimcilardan 1sitma sistemini degerlendirmeleri istenmis ve bunun cinsiyet degiskeni ile iliskisi

incelenmistir. Yaklagik her ii¢ kadindan biri (%36.9) ve yaklasik her 2 erkekten biri (%47.5) 1sitma sistemini

verimli olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin cinsiyet dagiliminin neredeyse esit oldugu goz oniine alinirsa

daha fazla sayida erkegin 1sinma sistemi tiiriinden memnun oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Sistemin iyi isledigi ancak odanin havasiz oldugunu ifade edenlerin cinsiyet dagilimina bakildiginda bu

goriiste olanlarin yaklasik %59’unu kadinlarin, %39’unu erkeklerin ve yaklasik %2’sini cinsiyetini belirtmek

istemeyenlerin olusturdugu goriilmektedir.

Kadmlarin %18.5’1 ve erkeklerin yaklasik % 11.3’{ sistemin iyi isledigini ancak i¢ ortamin daha sicak

olmasini tercih ettiklerini ifade etmislerdir.
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Sistemi yetersiz ve i¢ mekani olduk¢a soguk olarak nitelendirenlerin yarisindan fazlasini (yaklagik %55)
erkekler olusturmaktadir. Kadinlarin ve erkeklerin 1s1 algisi ile ilgili birgok bilimsel ¢aligma mevcut. Son
donemde Berlin Sosyal Bilimler Merkezinde yapilan bir arastirma kadinlarin, erkeklere kiyasla, daha sicak
ortamlarda daha verimli olduklarini1 ortaya koymustur. Calismanin bu bulgusu ile Berlin Sosyal Bilimler

Merkezi’nin bulgusu drtiismemektedir.

Capraz Tablo 10.ideal I¢ Ortam Sicaklig1 * Cinsiyet Arasindaki iliski

ideal i¢ Ortam Sicakh * Cinsiyet Crosstabulation
Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam

Ideal Hava Sicaklig1 | Fikrim yok/bilmiyorum | Frekans 7 5 0 12
% Ideal 1(; Ortam Sicaklig1 58,3% 41, 7% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 3,2% 2,3% 0,0% 2,7%

% Toplam 1,6% 1,1% 0,0% 2,7%

15 derece alt1 Frekans 2 3 0 5
% Ideal ¢ Ortam Sicaklig 40,0% 60,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 0,9% 1,4% 0,0% 1,1%

% Toplam 0,4% 0,7% 0,0% 1,1%

15-18 derece arasi Frekans 12 8 0 20
% Ideal ¢ Ortam Sicaklig 60,0% 40,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 5,4% 3,6% 0,0% 4,4%

% Toplam 2,7% 1,8% 0,0% 4,4%

19-22 derece arast Frekans 116 109 2 227
% Ideal ¢ Ortam Sicaklig 51,1% 48,0% 0,9% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 52,3% 49,3% 28,6% 50,4%

% Toplam 25,8% 24,2% 0,4% 50,4%

23-26 derece aras1 Frekans 83 93 5 181
% Ideal i¢ Ortam Sicakligi 45,9% 51,4% 2,8% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 37,4% 42,1% 71,4% 40,2%

% Toplam 18,4% 20,7% 1,1% 40,2%

26 derece tlizeri Frekans 2 3 0 5
% Ideal ¢ Ortam Sicaklig 40,0% 60,0% 0,0% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 0,9% 1,4% 0,0% 1,1%

% Toplam 0,4% 0,7% 0,0% 1,1%

Toplam Frekans 222 221 7 450
% Ideal i¢ Ortam Sicakligi 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

% Cinsiyet i¢inde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Katilimcilara ideal i¢ ortam sicakligi soruldugunda kadmlarin yarisindan fazlasi (%52.3), erkeklerin ise
yaklagik yarist (%49.3), cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin yaklasik dortte biri (%28.6) 19-22 derece
sicaklik aralig1r yanitini vermistir. Bu sicaklik araliginin uygun oldugunu diisiinenler 6rneklem grubun
yarisini olusturmaktadir. Diinya Saglik Orgiitii giindelik yasam pratiklerinin siirdiiriildiigii odalarda ideal
ortam sicakhigini 21 derece olarak 6nermektedir. Orneklem grup, bu soruda da son derece heterojen bir
dagilim sergilemistir. Katilimeilarin yaklasik %401 ideal i¢ ortam sicakligimin 23-26 derece araliginda
oldugu goriisiindedir. Kadinlarin %37.4°1, erkeklerin %42.1°i ve cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin

%71.41 23-26 derece yanitin1 vermistir.
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Capraz Tablo 11.Pencere ve Kap1 Yalitim Durumu * Cinsiyet Arasindaki iliski

Pencere ve Kapi Yalitim Durumu * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam

Pencere ve Kap1 Yalitim Fikrim yok/bilmiyorum Frekans 60 47 3 110

Durumu % Pencere ve Kap1 Yalitim 54,5% 42,7% 2,7% 100,0%
Durumu

% Cinsiyet i¢inde 27,0% 21,3% 42,9% 24.,4%

% Toplam 13,3% 10,4% 0,7% 24,4%

Yalitim miikemmel Frekans 44 51 1 96

% Pencere ve Kap1 Yalitim 45,8% 53,1% 1,0% 100,0%
Durumu

% Cinsiyet i¢inde 19,8% 23,1% 14,3% 21,3%

% Toplam 9,8% 11,3% 0,2% 21,3%

Kap1 ve pencerelerden Frekans 75 72 1 148

kaynakli biraz esinti var % Pencere ve Kap1 Yalitim 50,7% 48,6% 0,7% 100,0%
Durumu

% Cinsiyet iginde 33,8% 32,6% 14,3% 32,9%

% Toplam 16,7% 16,0% 0,2% 32,9%

Ortam esintili yalitim Frekans 32 31 0 63

kalitesi zay1f % Pencere ve Kap1 Yalitim 50,8% 49,2% 0,0% 100,0%
Durumu

% Cinsiyet i¢inde 14,4% 14,0% 0,0% 14,0%

% Toplam 7,1% 6,9% 0,0% 14,0%

Frekans 11 20 2 33
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Ortam bir hayli esintili % Pencere ve Kap1 Yalitim 33,3% 60,6% 6,1% 100,0%
yalitim kalitesi oldukg¢a Durumu
kotii % Cinsiyet i¢inde 5,0% 9,0% 28,6% 7,3%
% Toplam 2,4% 4,4% 0,4% 7,3%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Pencere ve Kap1 Yalitim 49,3% 49,1% 1,6%| 100,0%
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6%| 100,0%

I¢ ortam sicakligini etkileyen ana faktérlerden biri de kapi ve pencere yalitimi gibi dnlemlerdir. Yaklagik her dért kadindan biri (%27), yaklasik her bes erkekten birinin
(%21.3) ve cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin yaklasik %43’i kap1 ve pencere yalitimlaria dair herhangi bir fikri olmadigini beyan etmistir (Tiim katilimcilarin
%24.4°11). Orneklem grup, agirlikli olarak (yaklasik %33) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu beyan etmistir. Bu oran kadinlarda %33.8, erkeklerde
%32.67s1 ve cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin %14.3’1 bu yanit1 vermistir. Yaklagik her 5 kadindan biri (%19.8), yaklasik her dort erkekten biri (%23.1), cinsiyetini
belirtmek istemeyenlerin de %14.3’1 kap1 ve pencere yalitimint mitkemmel bulduklarini ifade etmistir. Kadinlarin ve erkeklerin %14 ortamu esintili ve yalitim

kalitesini zayif olarak yorumlamistir. Yalittimi miikemmel bulan ve fikri olmayanlar 6rneklem grubun yaklasik yarisini (%45.7) olusturmaktadir.
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Capraz Tablo 12 Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet

Arasindaki liski

Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Binada Kullanilan Enerji | Bazi 6nlemler var ama | Frekans 87 93 1 181
Tasarrufu Onlemlerinin | bunlar hakkinda pek % Binada Kullanilan 48,1% 51,4% 0,6% 100,0%
Bilinmesi Durumu fikrim yok Enerji Tasarrufu
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 39,2% 42,1% 14,3% 40,2%
% Toplam 19,3% 20,7% 0,2% 40,2%
Alinmus 6nlemler var ve | Frekans 51 61 1 113
bunlar hakkinda bilgim | % Binada Kullanilan 45,1% 54,0% 0,9% 100,0%
var Enerji Tasarrufu
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 23,0% 27,6% 14,3% 25,1%
% Toplam 11,3% 13,6% 0,2% 25,1%
Fikrim yok/bilmiyorum | Frekans 84 67 5 156
% Binada Kullanilan 53,8% 42,9% 3,2% 100,0%
Enerji Tasarrufu
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet iginde 37,8% 30,3% 71,4% 34,7%
% Toplam 18,7% 14,9% 1,1% 34,7%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Binada Kullanilan 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Enerji Tasarrufu
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Gorev yapilan/6grenin goriilen binalarda enerji tasarrufu konusunda alman &nlemlere iliskin bilgi ve
farkindalik durumu ile cinsiyet arasindaki iligki konusu ¢aligma kapsaminda merak edilmistir. Kadinlarin
yaklasik %38’1, erkeklerin yaklasik %30°u ve cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin %71.4’{ bu konuya dair
fikirlerinin olmadigmi ifade etmistir. Bu yaniti verenler tiim Orneklemin {igte birinden fazlasim
olusturmaktadir (yaklasik %35). Capraz Tablo 6’da da goriildiigii gibi 6rneklem grup enerji verimliligi
konusunu olduk¢a 6nemli bulmaktadir. Ancak ayni grup, gorev yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda
enerji tasarrufu dnlemlerini bilmemektedir.

Kadmlarin yaklagik %39’u, erkeklerin yaklasik %42’si, cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin ise yaklagik
%14’1 enerji tasarrufu konusunda bazi onlemlerin varligindan haberdar olduklarini ancak 6nemleri pek
bilmediklerini beyan etmistir. Orneklem grubun dértte biri (%25.1) alinmis dnlemlerden haberdar oldugunu
ifade etmistir. Kadinlarin %231, erkeklerin %27.6’s1, cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin de %14.3i alinan
tasarruf 6onlemlerinden haberdar oldugunu belirtmistir. Kadin ve erkekler oransal olarak, alinmis 6nlemlerini

kismen bilme ve tamamen bilme noktasinda homojen bir dagilim gostermektedir.
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Capraz Tablo 13.Son 10 Senede Binada Alinan Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet

Arasindaki Iliski

Son 10 Senede Binada Alinan Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet Capraz Tablosu

Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Son 10 Senede Binada Fikrim yok/bilmiyorum | Frekans 146 153 6 305
Alinan Enerji Tasarruf % Son 10 Senede Binada 47,9% 50,2% 2,0% 100,0%
Onlemlerinin Bilinmesi Alman Enerji Tasarruf
Durumu Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet iginde 65,8% 69,2% 85,7% 67,8%
% Toplam 32,4% 34,0% 1,3% 67,8%
Daha iyi bina yalitim Frekans 9 11 0 20
malzemeleri ile eskileri % Son 10 Senede Binada 45,0% 55,0% 0,0% 100,0%
degistirildi Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 4,1% 5,0% 0,0% 4,4%
% Toplam 2,0% 2,4% 0,0% 4,4%
Kap1 ve pencereler Frekans 3 2 0 5
degistirildi % Son 10 Senede Binada 60,0% 40,0% 0,0% 100,0%
Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet iginde 1,4% 0,9% 0,0% 1,1%
% Toplam 0,7% 0,4% 0,0% 1,1%
Oda sicaklig1 azaltildi Frekans I 9 0 16
% Son 10 Senede Binada 43,8% 56,3% 0,0% 100,0%
Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet iginde 3,2% 4,1% 0,0% 3,6%
% Toplam 1,6% 2,0% 0,0% 3,6%
Az maliyetli yakitlar Frekans 0 3 0 3
kullanilmaya baglandi % Son 10 Senede Binada 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
Alman Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet icinde 0,0% 1,4% 0,0% 0,7%
% Toplam 0,0% 0,7% 0,0% 0,7%
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Bazi aletlerin kullanim Frekans 18 12 1 31
siklig1 azaltildi % Son 10 Senede Binada 58,1% 38,7% 3,2% 100,0%

Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 8,1% 5,4% 14,3% 6,9%

% Toplam 4,0% 2,7% 0,2% 6,9%
Cat1 tamirati yapildi Frekans 20 13 0 33

% Son 10 Senede Binada 60,6% 39,4% 0,0% 100,0%

Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢cinde 9,0% 5,9% 0,0% 7,3%

% Toplam 4,4% 2,9% 0,0% 7,3%
Kap1 ve pencereler Frekans 2 1 0 3
degistirildi, baz1 aletlerin | % Son 10 Senede Binada 66,7% 33,3% 0,0% 100,0%
kullanim siklig1 azaltildi | Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢cinde 0,9% 0,5% 0,0% 0,7%

% Toplam 0,4% 0,2% 0,0% 0,7%
Daha iyi bina yalitim Frekans 1 1 0 2
malzemeleri ile eskileri % Son 10 Senede Binada 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
degistirildi, bazi aletlerin | Alinan Enerji Tasarruf
kullanim siklig1 azaltildi | Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,5% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,4%
Dabha iyi bina yalitim Frekans 0 1 0 1
malzemeleri takildi, kapt | % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
ve pencereler degistirildi, | Alinan Enerji Tasarruf
baz1 aletlerin kullanim Onlemlerinin Bilinmesi
siklig1 azaltildi Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%

% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Oda sicaklig1 azaltildi, Frekans 1 2 0 3
bazi aletlerin kullanim % Son 10 Senede Binada 33,3% 66,7% 0,0% 100,0%
siklig1 azaltildi Alman Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,9% 0,0% 0,7%

% Toplam 0,2% 0,4% 0,0% 0,7%
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Dabha iyi bina yalitim Frekans 2 1 0 3
malzemeleri takildi, kap1 | % Son 10 Senede Binada 66,7% 33,3% 0,0% 100,0%
ve pencereler degistirildi | Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,9% 0,5% 0,0% 0,7%

% Toplam 0,4% 0,2% 0,0% 0,7%
Dabha iyi bina yalitim Frekans 2 1 0 3
malzemeleri takildi, oda | % Son 10 Senede Binada 66,7% 33,3% 0,0% 100,0%
sicaklig azaltild, cati Alinan Enerji Tasarruf
tamirat yapildi Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢cinde 0,9% 0,5% 0,0% 0,7%

% Toplam 0,4% 0,2% 0,0% 0,7%
Bazi aletlerin kulanim Frekans 2 3 0 5
sikhig1 azaltildi, ¢ati % Son 10 Senede Binada 40,0% 60,0% 0,0% 100,0%
tamirat yapildi Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢cinde 0,9% 1,4% 0,0% 1,1%

% Toplam 0,4% 0,7% 0,0% 1,1%
Kap1 ve pencereler Frekans 0 1 0 1
degistirildi, cat1 tamiratt | % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
yapildi Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%

% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Oda sicakligi azaltild, Frekans 1 1 0 2
cat1 tamirat1 yapildi % Son 10 Senede Binada 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%

Alinan Enerji Tasarruf

Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,5% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,4%
Oda sicaklig1 azaltildi, Frekans 2 0 0 2
bazi aletlerin kullanim % Son 10 Senede Binada 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
siklig1 azaltildi, cati Alman Enerji Tasarruf
tamirati yapildi Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

% Cinsiyet i¢inde 0,9% 0,0% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,4%
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Kap1 ve pencereler Frekans 1 0 0 1
degistirildi, diisiik % Son 10 Senede Binada 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
maliyetli yakitlar, bazi Alinan Enerji Tasarruf
aletlerin kullanim sikhigi | Onlemlerinin Bilinmesi
azaltildi Durumu
% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,0% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,2%
Kap1 ve pencereler Frekans 1 0 0 1
degistirildi, oda sicakligi | % Son 10 Senede Binada 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
azaltildi Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢cinde 0,5% 0,0% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,2%
Dabha iyi bina yalitim Frekans 0 2 0 2
malzemeleri ile eskileri % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
degistirildi, cat1 tamirat1 | Alinan Enerji Tasarruf
yapildi Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢cinde 0,0% 0,9% 0,0% 0,4%
% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%
Dabha iyi yalitim Frekans 1 1 0 2
malzemeleri takildi, kap1 | % Son 10 Senede Binada 50,0% 50,0% 0,0% 100,0%
pencereler degistirildi, Alinan Enerji Tasarruf
aletlerin kulanim sikligi | Onlemlerinin Bilinmesi
azaltildi, ¢at1 tamirati Durumu
% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,5% 0,0% 0,4%
% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,4%
Kap1 ve pencereler Frekans 0 1 0 1
degistirildi, oda sicakligi | % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
azaltildi, diisiik maliyetli | Alinan Enerji Tasarruf
yakit, cat1 tamiratt Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Daha iyi bina yalitim Frekans 1 0 0 1
malzemeleri takildi, kapt | % Son 10 Senede Binada 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
ve pencereler degistirildi, | Alinan Enerji Tasarruf
bazi aletlerin kullanim Onlemlerinin Bilinmesi
siklig1 azaltildi Durumu
% Cinsiyet i¢inde 0,5% 0,0% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,2%
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Kap1 ve pencereler Frekans 0 1 0 1
degistirildi, baz1 aletlerin | % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
kullanim siklig1 azaltildi, | Alinan Enerji Tasarruf
¢at1 tamirat1 yapildi Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Kap1 ve pencereler Frekans 2 0 0 2
degistirildi, oda sicakligi | % Son 10 Senede Binada 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
ve baz aletlerin kullanim | Alinan Enerji Tasarruf
siklig1 azaltild1 Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢cinde 0,9% 0,0% 0,0% 0,4%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,4%
Oda sicakligi diistiriildt, | Frekans 0 1 0 1
baz aletlerin kullanim % Son 10 Senede Binada 0,0%| 100,0% 0,0% 100,0%
siklig1 azaltildi Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢cinde 0,0% 0,5% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Son 10 Senede Binada 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Alinan Enerji Tasarruf
Onlemlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%

KABEYV Projesi 1. Tadilat Oncesi anketinde son 10 yilda ¢alisilan/6grenim gériilen binadaki enerji tasarruf
onlemlerine iligkin soruda Orneklemin %56’s1t soruyu yamitlamamigti. Bunun sebebi olarak
“bilmiyorum/fikrim yok” sikkinin olmamasi yoniinde bir tahminde bulunulmustu. Veri kaybinin 6niine
gecmek adina 2. Pakette bu soruya “bilmiyorum/fikrim yok” secenegi eklenmistir. Kadinlarin yaklasik
%66’s1, erkeklerin yaklagik %69°u ve cinsiyetlerini belirtmek istemeyenlerin yaklasik %86’s1
bilmiyorum/fikrim yok segenegini isaretlemistir. Kadin ve erkekler birbirine ¢ok yakin oranda
bilmiyorum/fikrim yok segenegini igsaretlemistir. Genel 6rneklem igerisinde bu oran yaklasik %68’dir.

Bu soruda katilimcilara birden fazla se¢enek isaretleme olanagi saglandigi igin kategori sayisi fazla olmustur.
Dolayisiyla her kategoriyi ayr1 ayri yorumlamak yerine verilerin yogunlukta oldugu kategorilerin
yorumlanmasimin daha anlamli olacagi diisiiniilmektedir. Kadinlarin %9’u, erkeklerin yaklasik %6’s1 ¢ati
tamirat1 yapildigini; kadinlarin %8.1’i, erkeklerin %5.4°1, cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin %14.3’(i bazi
ekipmanlarin daha az kullanildigini; kadinlarin yaklasik %4.’1, erkeklerin %35’i daha iyi bina yalitim

malzemeleri ile eskilerinin degistirildigini; kadinlarin %3.2°si, erkeklerin ise %4.1’i oda sicakliginin
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disiiriildiigiinii ifade etmistir. Bu ifadelerin daha az dile getirilmis diger kategorilerin de iginde yer aldig1 goz

Online alinirsa bu ¢aligmanin yiiriitiildiigii binalarda agirlikli olarak son 10 yilda alinan tasarruf 6nlemlerini:

. Cat1 tamirat: yapilmasi (%11.1)

. Bazi aletlerin kullanim sikliginin azaltilmasi (%11.8)

. Oda sicakliginin azaltilmasi (%6.8)

. Daha iyi yalitim malzemeleri ile eskilerinin degistirilmesi (%7.4)
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Capraz Tablo 14 Binalarda Yapilacak Kapi, Pencere, Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri Gibi Baz1 Yenileme
Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet Arasindaki iliski'

Binalardaki Kap, Pencere, Cat1 Degisikligi, Yalitim isleri Gibi Baz1 Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu * Cinsiyet

Capraz Tablosu
Cinsiyet
Belirtmek
Kadin Erkek istemiyorum Toplam
Binalardaki Kapi, Hayir Frekans 131 137 6 274
Pencere, Cat1 % Binalardaki Kap1, Pencere, 47,8% 50,0% 2,2% 100,0%
Degisikligi, Yalitim Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri
Isleri Gibi Baz: Gibi Bazi Yenileme
Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi
Faaliyetlerinin Durumu
Bilinmesi Durumu % Cinsiyet i¢inde 59,0% 62,0% 85,7% 60,9%
% Toplam 29,1% 30,4% 1,3% 60,9%
Evet, bir seyler Frekans 70 61 1 132
duydum ama ¢ok % Binalardaki Kap1, Pencere, 53,0% 46,2% 0,8% 100,0%
bilgim yok Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri
Gibi Baz1 Yenileme
Faaliyetlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 31,5% 27,6% 14,3% 29,3%
% Toplam 15,6% 13,6% 0,2% 29,3%
Evet, tamamu ile Frekans 21 23 0 44
haberdarim % Binalardaki Kap1, Pencere, 47,7% 52,3% 0,0% 100,0%
Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri
Gibi Bazi Yenileme
Faaliyetlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet i¢inde 9,5% 10,4% 0,0% 9,8%
% Toplam 4,7% 5,1% 0,0% 9,8%
Toplam Frekans 222 221 7 450
% Binalardaki Kap1, Pencere, 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri
Gibi Bazi Yenileme
Faaliyetlerinin Bilinmesi
Durumu
% Cinsiyet iginde 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 49,3% 49,1% 1,6% 100,0%
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Katilimcilarin cinsiyete gore bina igerisinde yapilacak kapi, pencere, ¢ati degisimi ve yalitim tadilatlarindan

haberdar olma durumlar1 da incelenmistir.

Kadmlarin %59u, erkeklerin %62’si ve cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin yaklasik %87°s1 bu tadilatlardan
haberdar olmadiklarini belirtmigtir. Katilimc1 kadinlarin ligte birinden fazlasi (%31.5), erkeklerin dortte
birinden fazlas1 (%27.6), cinsiyetini belirtmek istemeyenlerin %14.3’i bir seyler bildigini; kadinlarin
%9.5°21, erkeklerin %10.4’1 yapilacak tadilat islemlerini tamamen bildikleri ifade etmistir. Yapilacak tadilat

islemlerinden tamamen haberdar olma durumu oransal olarak cinsiyetler arasinda birbirine ¢ok yakindir.
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2.2.2. Meslek Degiskenine iliskin Capraz Tablolar

Calisma kapsaminda, katilimer grubun meslegi ile gorev yaptiklar/6grenim gordiikleri binaya iligkin bilgi

ve farkindaliklar1 da 6l¢iilmek istenmistir. Bu amagla meslek degiskeni ile agagida yer alan sorularin ¢apraz

tablolart alinmustir:

Binada kullanilan 1sinma sistemi tiirtinii bilme durumu

Binadaki 1sinma sistemini nasil degerlendirdigi

Kapi, pencere, cat1 degisikligi, yalitim isleri gibi yapilacak yenileme faaliyetleri hakkinda bilgi
sahibi olma durumu

Binada alinan enerji tasarrufu énlemlerini,

Enerji verimliliginin anlam

Enerji Verimliligi igerisinde yer almayan uygulama

fgili kurumda enerji verimliligine iliskin yapilan calismalar1 bilme durumu

Enerji verimliligi egitiminin énemine iliskin goriisler

Enerji Verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi hakkinda bilgi seviyesi

Son 10 yilda alinan enerji tasarrufu 6nlemlerini bilme durumuna iligkin bagimsiz degiskenlerinin

iligkisini gorebilmek icin ¢apraz tablolar alinmistir.

Bar Tablo 6’da mesleklerin yilizde dagilimina yer verildigi i¢in bu konuya burada ayrica deginilmemistir.

Cok fazla meslek kategorisi oldugu i¢in degiskenler arasi iligski incelenmeden 6nce konuya iligkin bar

tablolarina yonelik hatirlatmalar yapilmistir.
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Capraz Tablo 15.Meslek ile Isitma Sistemi Tiirii Arasindaki Iliski

Meslek * Isitma Sistemi Tiirii Capraz Tablosu

Isitma Sistemi Turi

Fikrim Split klima Salon tipi klima | Merkezi 1sitma Iklimlendirme
yok/bilmiyorum Kombi sistemi sistemi sistemi sistemi Toplam

Meslek Bilim ve mithendislik Frekans 0 0 3 0 27 16 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 0,0% 0,0% 6,5% 0,0% 58,7% 34,8% 100,0%
mensuplari % Toplam 0,0% 0,0% 0,7% 0,0% 6,0% 3,6% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 0 2 0 0 12 5 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 0,0% 10,5% 0,0% 0,0% 63,2% 26,3% 100,0%
mensuplari % Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 2,7% 1,1% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 9 0 2 1 18 22 52
% Meslek 17,3% 0,0% 3,8% 1,9% 34,6% 42,3% 100,0%

% Toplam 2,0% 0,0% 0,4% 0,2% 4,0% 4,9% 11,6%

Yardimei saglik profesyonelleri Frekans 8 0 2 2 5 12 29
% Meslek 27,6% 0,0% 6,9% 6,9% 17,2% 41,4% 100,0%

% Toplam 1,8% 0,0% 0,4% 0,4% 1,1% 2,7% 6,4%

Yoneticiler Frekans 3 3 7 1 17 19 50
% Meslek 6,0% 6,0% 14,0% 2,0% 34,0% 38,0% 100,0%

% Toplam 0,7% 0,7% 1,6% 0,2% 3,8% 4,2% 11,1%

Ofis calisanlart Frekans 12 1 9 6 31 14 73
% Meslek 16,4% 1,4% 12,3% 8,2% 42,5% 19,2% 100,0%
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% Toplam 2,7% 0,2% 2,0% 1,3% 6,9% 3,1% 16,2%
Hukuk, sosyal ve kiiltiir Tle Tlgili | Frekans 1 0 0 0 2 4 7
Profesyonel Meslek Mensuplart % Meslek 14,3% 0,0% 0,0% 0,0% 28,6% 57,1% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,9% 1,6%
Giivenlik Gorevlileri Frekans 0 0 0 0 3 3 6
% Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7% 0,7% 1,3%
Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 5 0 12 2 19 11 49
meslek mensuplari % Meslek 10,2% 0,0% 24,5% 4,1% 38,8% 22,4% 100,0%
% Toplam 1,1% 0,0% 2,7% 0,4% 4,2% 2,4% 10,9%
Bilgi ve Iletisim Teknolojisi ile Frekans 0 0 1 0 0 4 5
Ilgili Profesyonel Meslek % Meslek 0,0% 0,0% 20,0% 0,0% 0,0% 80,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,9% 1,1%
Ogrenci Frekans 12 2 6 8 3 2 33
% Meslek 36,4% 6,1% 18,2% 24,2% 9,1% 6,1% 100,0%
% Toplam 2,7% 0,4% 1,3% 1,8% 0,7% 0,4% 7,3%
Nitelik gerektirmeyen igler Frekans 1 0 2 0 6 3 12
% Meslek 8,3% 0,0% 16,7% 0,0% 50,0% 25,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,4% 0,0% 1,3% 0,7% 2,7%
Is ve yonetim ile ilgili profesyonel | Frekans 0 0 0 0 1 1 2
meslek mensuplari % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 50,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,4%
Frekans 0 0 0 0 2 0 2
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Nitelikli tarim, ormancilik ve su % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%

tirtinleri ¢aliganlari % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 3 4 4 1 33 20 65

belirtilmis % Meslek 4,6% 6,2% 6,2% 1,5% 50,8% 30,8% 100,0%

% Toplam 0,7% 0,9% 0,9% 0,2% 7,3% 4,4% 14,4%

Toplam Frekans 54 12 48 21 179 136 450
% Meslek 12,0% 2,7% 10,7% 4,7% 39,8% 30,2% 100,0%

% Toplam 12,0% 2,7% 10,7% 4,7% 39,8% 30,2% 100,0%

Binadaki 1s1tma sistemin bilinmesi durumunun meslek ile iligkisi de incelenmistir. Burada asil amag, meslek gruplarinin i¢inde bulunduklar1 binanin 1sitma sisteminin

bilinmesi durumunu gérmektir. Fikrim yok yanitini hi¢ vermeyen meslek gruplari asagida yer almaktadir:

e Bilim ve miihendislik alaninda ¢alisan profesyonel meslek mensuplari

e Bilim ve miihendislik alaninda ¢aligsan yardimci profesyonel meslek mensuplari
e QGiivenlik gorevlileri

e Bilgi ve iletisim teknolojileri ile ilgili profesyonel meslek mensuplari

e Nitelikli tarim, ormancilik ve su liriinleri ¢aliganlari.

Bilim ve miihendislik alaninda calisan profesyonel meslek mensuplari ve bilim ve miihendislik alaninda ¢alisan yardimei profesyonel meslek mensuplari branglar

sebebiyle 1sitma sistemi tiiriinii diger meslek gruplaria daha hakim olacaklar1 6ngoriilen bir durumdu.
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Orneklem grubun %12’si 1s1tma sistemini bilmediklerini ifade etmistir. Mesleklerin kendi i¢ dagilimlarina

bakildigina bu soruya en ¢ok fikrim yok yanitini verenlerin %36.4 ile grenciler oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin, 6grenim gordiikleri binalarda diger meslek gruplarina gére kismen daha az vakit gecirdikleri

ve konuya olan ilgilerinin kismen daha az oldugu goz 6niinde bulundurulursa bu sonug¢ da sasirtic

degildir.

Orneklem grubun bu soruya verdigi yanitlarin agirhkli olarak merkezi sistem (yaklasik %40) ve

iklimlendirme sisteminde (yaklasik %30) kiimelendigi goriilmektedir. Buradan yola ¢ikarak binalarin

agirlikl olarak merkezi sistem ve iklimlendirme sistemi ile 1sindigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Bilim ve miihendislik alaninda g¢alisan profesyonel meslek mensuplarmin yarisindan fazlasi
(yaklasik%59),

bilim ve miihendislik alanin ¢alisan yardime1 profesyonel meslek mensuplarinin yaklasik %631,
saglik profesyonellerinin yaklagik %35°1,

yoneticilerin %3471,

ofis ¢alisanlarin yaklasik %42.5°1,

giivenlik elemanlarinin yaris1 (%50)

Egitim ile ilgili profesyoneller meslek mensuplarinin yaklasik %40°1,

Nitelik gerektirmeyen islerde ¢alisanlarin yarisi (%50),

Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmnin yarist (%50)

Nitelikli tarim, ormancilik ve su {irlinleri ¢alisanlarinin tamami (%100)

Meslek yerin gorev ya da kadro belirtenlerin yarisindan fazlasi (yaklasik %51) merkezi 1sitma

sistemi ile bina i¢lerinin 1sindigin1 beyan etmistir.

Katilimei1 grup tarafindan ikinci olarak en fazla igaretlenen yanit ise iklimlendirme sistemidir. Bu sikki en

¢ok isaretleyen meslekler ve kendi i¢lerinde dagilimi su sekildedir:

Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin yarisindan fazlasi (yaklasik
%57)

Saglik profesyonellerinin yaklagik %42’si,

yardime1 saglik ¢calisanlarinin yaklasik %41.47,

yoneticilerin %38’

giivenlik elemanlarinin yaris1 (%50)

Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplart %80.

Yalnizca 6grencilerin yaklasik dortte biri (%24.2) 6grenim gordiikleri binanin salon tipi klima ile

1sindigini ifade etmistir.
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Capraz Tablo 16.Meslek ile Isitma Sisteminin Degerlendirilmesi Arasindaki fliski

Meslek * Isitma Sisteminin Degerlendirilmesi Capraz Tablosu

Isitma Sisteminin Degerlendirmesi

Sistem iyi Sistem iyi ama oda | Sistem iyi ama Sistem zayif ve
calistyor havasiz daha sicak olabilir | ortam ¢ok soguk Toplam

Meslek Bilim ve mithendislik Frekans 29 6 7 4 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 63,0% 13,0% 15,2% 8,7% 100,0%
mensuplari % Toplam 6,4% 1,3% 1,6% 0,9% 10,2%
Bilim ve miihendislik ile ilgili Frekans 6 4 5 4 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 31,6% 21,1% 26,3% 21,1% 100,0%
mensuplart % Toplam 1,3% 0,9% 1,1% 0,9% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 18 19 9 6 52
% Meslek 34,6% 36,5% 17,3% 11,5% 100,0%

% Toplam 4,0% 4,2% 2,0% 1,3% 11,6%

Yardimer saglik profesyonelleri | Frekans 11 6 3 9 29
% Meslek 37,9% 20,7% 10,3% 31,0% 100,0%

% Toplam 2,4% 1,3% 0,7% 2,0% 6,4%

Yoneticiler Frekans 19 7 10 14 50
% Meslek 38,0% 14,0% 20,0% 28,0% 100,0%

% Toplam 4,2% 1,6% 2,2% 3,1% 11,1%

Ofis calisanlari Frekans 23 17 9 24 73
% Meslek 31,5% 23,3% 12,3% 32,9% 100,0%

% Toplam 5,1% 3,8% 2,0% 5,3% 16,2%

Hukuk, sosyal ve kiiltiir le lgili | Frekans 1 2 2 2 7
Profesyonel Meslek Mensuplari % Meslek 14,3% 28,6% 28,6% 28,6% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,4% 0,4% 0,4% 1,6%

Giivenlik Gorevlileri Frekans 2 2 0 2 6
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% Meslek 33,3% 33,3% 0,0% 33,3% 100,0%

% Toplam 0,4% 0,4% 0,0% 0,4% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 24 10 7 8 49
meslek mensuplari % Meslek 49,0% 20,4% 14,3% 16,3% 100,0%
% Toplam 5,3% 2,2% 1,6% 1,8% 10,9%

Bilgi ve Iletisim Teknolojisi Ile | Frekans 1 2 0 2 5
flgili Profesyonel Meslek % Meslek 20,0% 40,0% 0,0% 40,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,2% 0,4% 0,0% 0,4% 1,1%
Ogrenci Frekans 15 11 1 6 33
% Meslek 45,5% 33,3% 3,0% 18,2% 100,0%

% Toplam 3,3% 2,4% 0,2% 1,3% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen igler Frekans 7 2 3 0 12
% Meslek 58,3% 16,7% 25,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 1,6% 0,4% 0,7% 0,0% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili Frekans 2 0 0 0 2
profesyonel meslek mensuplari % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su | Frekans 2 0 0 0 2
tirtinleri ¢aliganlari % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 27 16 12 10 65
belirtilmis % Meslek 41,5% 24,6% 18,5% 15,4% 100,0%
% Toplam 6,0% 3,6% 2,7% 2,2% 14,4%

Toplam Frekans 187 104 68 91 450
% Meslek 41,6% 23,1% 15,1% 20,2% 100,0%

% Toplam 41,6% 23,1% 15,1% 20,2% 100,0%
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Caligma kapsaminda, meslek gruplarinin isitma sistemin nasil degerlendirdigi de merak edilen bagka bir konu
olmustur. Ancak meslek gruplarmin kendi iglerindeki degerlendirmesinden 6nce drneklem grubun geneline
bakmakta fayda vardir. Katilimcilarin yaklasik %42°1 1sitma sisteminin iyi ¢alistigini; %23’# sistemin iyi
ancak odanin havasiz oldugunu; yaklagik %15°i sistemin iyi ancak odalarin daha sicak olabilecegini ve
yaklasik %20’si sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu ifade etmistir. Mesleklerin kendi i¢lerindeki

dagilimina kisaca deginmek gerekirse:

. Bilim ve miihendislik alaninda ¢aligan profesyonel meslek mensuplarinin yarisindan fazlasi (%63)’i
sistemin iyi ¢alistigini; %131 sistemin iyi ama odanin havasiz, yaklasik %15°1 sistemin iyi ancak igerisinin
daha sicak olabilecegini ve % 9’u sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu sdylemistir.

. Bilim ve miihendislik alanin ¢aligan yardimei profesyonel meslek mensuplarinin yaklasik %32’si
sistemin iyi ¢alistigini; yaklasik %22’si sistemin iyi ama odanin havasiz, yaklasik %26°1 sistemin iyi ancak
icerisinin daha sicak olabilecegini ve % 21’1 sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu ifade etmistir.

. Saglik profesyonellerinin yaklagik %35°1 sistemin iyi ¢alistigi; %36.5°1 sistemin iyi ama odanin
havasiz; yaklasik %17’si sistemin iyi ancak igerisinin daha sicak olabilecegi ve %11.5’1 sistemin zayif ve
ortamin ¢ok soguk oldugu goriisiindedir.

. Yardimc1 saglik profesyonellerinin ligte birinden fazlas1 (yaklasik %38) sistemden memnun
oldugunu sdylemistir. Bu meslek grubundaki katilimcilarin yaklagik %21°1 sistemin iyi ama odanin havasiz;
yaklasik %10’u sistemin iyi ancak igerisinin daha sicak olabilecegini ve % 31’1 sistemin zay1f ve ortamin ¢ok
soguk oldugunu ifade etmistir. Meslek gruplari igerisinde sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu
sOyleyen en yiiksek oran bu meslek grubunda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu grup icerisinde ameliyathanelerde
calisan personel sayisinin fazla olmasi bu sonucun ¢ikmasinda etkili olmus olabilir.

. Yoneticilerin %381 sistemin iyi ¢aligtigt; %14’ sistemin iyi ama odanin havasiz; %20’si sistemin
iyi ancak icerisinin daha sicak olabilecegini ve %28’1 sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu
goriigiindedir.

. Ofis calisanlarinin yaklagik ticte biri (%31.5) sistemin iyi ¢alistigini, yaklagik dortte biri (%23.3)
sistemin iyi ama odanin havasiz; %12.3’1i sistemin iyi ancak icerisinin daha sicak olabilecegini ve yaklagik
%3371 sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu ifade etmistir. Ofis ¢aliganlarinin mesailerini agirlikli
olarak ofis i¢lerinde gegirdigi gbz Oniine alinirsa i¢ mekanlarin 1sinma konforu ile ilgili sikint1 yasandigimi
sOylemek yanlig olmayacaktir.

. Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin i¢ mekan sicaklik konforuna
iligkin degerlendirmeleri olduk¢a homojen bir dagilim gostermektedir. Bu grupta yer alan katilimcilarin
%14.3’10 sistemin iyi ¢alistigini sOylemistir. Geri kalan katilimcilarin her ii¢ sikka da esit dagildigi
goriilmektedir.

Giivenlik gorevlilerinde ise dikkat ¢eken nokta hi¢ kimsenin “sistemin iyi ancak igerisi daha sicak
olabilecegi” yanitin1 vermemis olmamasidir. Bu meslek grubundaki katilimcilar %33.3’erlik oranlarla diger
siklara esit oranda dagilmistir.

Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari {iniversitedeki akademisyenlerden olusmaktadir; dolayisiyla

zamanlarmin biiylik kismi sinif ve kendi ¢alisma odalarinda gegmektedir. Bu grupta yer alan katilimeilarin
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yaklasik yaris1 (%49) sistemin ¢aligmasindan memnun oldugunu, %20.4’ sistemin iyi ama odanin havasiz;
%14.3’1 sistemin 1iyi ancak igerisinin daha sicak olabilecegini ve %16.3’li sistemin zayif ve ortamin gok
soguk oldugunu ifade etmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin beste biri (%20) sistemin iyi ¢alistig;
%40’1 sistemin iyi ama odanin havasiz ve yine %40’1 sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu
goriisiindedir. Bu meslek grubundaki hicbir katilimer “sistemin iyi ancak icerisinin daha sicak olabilecegi”
yanitini vermemistir.

Ogrencilerin ise yaklasik yarisi (%45.5) sistemin iyi calistigini; yaklasik iigte biri (%33.3) sistemin iyi ancak
smiflarin havasiz oldugunu; %31 sistemin iyi ancak smiflarin daha sicak olabilecegini ve %18.2’si sistemin
zay1f ve ortamin ¢ok soguk oldugunu sdylemistir.

Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki tiim katilimcilar temizlik personelidir. Bu gruptakilerin
yaklasik % 58’1 sistemi verimli; yaklagik %17’si olarak sistemi iyi ama oday1 havasiz ve dortte biri (%25)
sistemi iyi ancak odalarin daha sicak olabilecegi noktasinda goriis sunmustur. Bu grupta yer alan higbir
katilimer sistem zayif ve ortami ¢ok ¢cok soguk olarak degerlendirmemektedir.

Ormeklem grup igerisinde yalnizca 2 katilimer is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari
kategorisinde yer almaktadir. Bu grupta yer alanlarin tamamu sistemi iyi ¢alisiyor olarak yorumlamistir.
Nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri ¢alisanlarinda da bir 6nceki kategoridekiyle ayni durum soz
konusudur. Bu grupta da yer alan 2 katilimci sistemi iyi ¢alisiyor olarak degerlendirmistir.

Son olarak meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimeilarin %41.5°1 sistemin iyi ¢alistigt; %24.6°s1
sistemi iyi ama odanin havasiz; %18.5’1 sistemin iyi ama i¢ mekanin daha sicak olabilecegi ve %15.4’1

sistemin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu goriisiindedir
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Capraz Tablo 17.Meslek ile Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi Durumu Arasindaki Iliski

Meslek * Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi Durumu Capraz Tablosu

Binada Kullanilan Enerji Tasarrufu Onlemlerinin Bilinmesi

Durumu

Bazi 6nlemler var

Alinmis 6nlemler

ama bunlar var ve bunlar
hakkinda pek hakkinda bilgim Fikrim
fikrim yok var yok/bilmiyorum Toplam

Meslek Bilim ve mithendislik Frekans 16 10 20 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 34,8% 21,7% 43,5% 100,0%
mensuplari % Toplam 3,6% 2,2% 4,4% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 5 4 10 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 26,3% 21,1% 52,6% 100,0%
mensuplart % Toplam 1,1% 0,9% 2,2% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 17 17 18 52
% Meslek 32,7% 32,7% 34,6% 100,0%

% Toplam 3,8% 3,8% 4,0% 11,6%

Yardimci saglik profesyonelleri | Frekans 11 7 11 29
% Meslek 37,9% 24,1% 37,9% 100,0%

% Toplam 2,4% 1,6% 2,4% 6,4%

Yoneticiler Frekans 20 20 10 50
% Meslek 40,0% 40,0% 20,0% 100,0%

% Toplam 4,4% 4,4% 2,2% 11,1%

Ofis caliganlart Frekans 32 14 27 73
% Meslek 43,8% 19,2% 37,0% 100,0%

% Toplam 7,1% 3,1% 6,0% 16,2%

Frekans 2 1 4 7
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Hukuk, sosyal ve kiiltiir Ile Hgili % Meslek 28,6% 14,3% 57,1% 100,0%
Profesyonel Meslek Mensuplart | % Toplam 0,4% 0,2% 0,9% 1,6%
Giivenlik Gorevlileri Frekans 2 2 2 6
% Meslek 33,3% 33,3% 33,3% 100,0%

% Toplam 0,4% 0,4% 0,4% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 22 11 16 49
meslek mensuplari % Meslek 44,9% 22,4% 32,7% 100,0%
% Toplam 4,9% 2,4% 3,6% 10,9%

Bilgi ve iletisim Teknolojisi ile | Frekans 2 1 2 5
Ilgili Profesyonel Meslek % Meslek 40,0% 20,0% 40,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,4% 0,2% 0,4% 1,1%
Ogrenci Frekans 19 3 11 33
% Meslek 57,6% 9,1% 33,3% 100,0%

% Toplam 4,2% 0,7% 2,4% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen isler Frekans 6 2 4 12
% Meslek 50,0% 16,7% 33,3% 100,0%

% Toplam 1,3% 0,4% 0,9% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili Frekans 2 0 0 2
profesyonel meslek mensuplart | % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su | Frekans 0 2 0 2
iriinleri ¢alisanlari % Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 25 19 21 65
belirtilmis % Meslek 38,5% 29,2% 32,3% 100,0%
% Toplam 5,6% 4,2% 4,7% 14,4%

Toplam Frekans 181 113 156 450
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% Meslek 40,2% 25,1% 34,7% 100,0%
% Toplam 40,2% 25,1% 34,7% 100,0%

Binada kullanilan enerji tasarruf yontemlerinin meslek gruplan tarafindan bilinmesi durumu da bu aragtirma da merak edilen baska bir konudur. Tek tek meslek
gruplarina incelemeden once orneklem gruba genel olarak bakmakta fayda vardir. Katilimcilarin yaklasik %35°1 gorev yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda
uygulanan enerji tasarrufu 6nlemlerine dair bir fikri olmadigini, yaklagik %40°1 bazi 6nlemler oldugunu ancak bu konuda pek fikirlerinin olmadigini ve %25°1 uygulanan
onlemlerin tamamindan haberdar oldugunu ifade etmistir. Enerji verimliligi ve tasarrufu konusunda bilgi sahibi bir grup* olmasina ragmen 6rneklemin biiyiik

cogunlugu (yaklasik %75) binalarindaki enerji tasarrufu 6nlemlerini ya bilmemekte ya da ¢ok az bilmektedir.

e Bilim ve miihendislik alaninda ¢alisan profesyonel meslek mensuplarinin yaklagik %38’1 binalarinda baz1 tasarruf 6nlemleri oldugunu ancak bunlar hakkinda
pek fikir sahibi olmadigini; yaklasik %43’ bilgisinin/fikrinin olmadigini ve yaklasik %22’si tamamen haberdar oldugunu sdylemistir. Bu meslek grubunun
enerji tasarrufuna yonelik daha faza bilgi sahibi ya da binalarindaki tasarruf onlemlerine yonelik daha ilgili olmasi beklenmekteydi. Bu meslek grubunun
yaklagik %78’ binalarindaki enerji tasarrufu onlemleri konusunda ya hi¢ haberdar olmadigini ya da pek fikri olmadigi anlagilmaktadir?®.

e Bilim ve miithendislik alanin ¢aligan yardimci profesyonel meslek mensuplarinin yaklagik %26°s1 binalarinda bazi tasarruf 6nlemleri oldugunu ancak bunlar
hakkinda pek fikir sahibi olmadigini; yaklasik %53’ bilgisinin/fikrinin olmadigini ve yaklasik %21°1 tamamen haberdar oldugunu sdylemistir.

e Saglik profesyonellerinin yaklasik %33’ binalarinda bazi tasarruf énlemleri oldugunu ancak bunlar hakkinda pek fikir sahibi olmadigin; yaklasik %35°1
bilgi/fikrinin olmadigini ve yaklasik %33’ii tamamen haberdar oldugunu ifade etmistir.

e Yardimci saglik profesyonellerinin iigte birinden fazlasi (yaklagik %38) binalarinda bazi tasarruf 6nlemleri oldugunu ancak bunlar hakkinda pek fikir sahibi
olmadigini; yine %38’1 bilgisinin/fikrinin olmadigimi sdylemistir. Bu meslek grubundaki katilimcilarin yaklasik %24°t binalarindaki enerji tasarrufu

onlemlerinden tamamen haberdar oldugunu belirtmistir.

14 Bar Tablo 11 ve Bar Tablo 12
15 Bir 6zelestiri olarak: bu soruda “binamizda enerji tasarruf dnlemi yok” gibi bir segenegin olmamasi da bulgulari etkilemis olabilir. Ancak anketin son sorusunda (“eklemek
istediginiz bir sey var mi1?”’) katilimcilarin bu eksiklik ile ilgili geri doniis vermemistir.
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. Y oneticilerin %40 enerji tasarruf dnlemleri hakkinda bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini
olmadigini; beste biri (%20) bilgisinin/fikrinin olmadigini ve yine%40’1 bu énlemlerin tamamini bildigini
ifade etmistir. Yoneticilerin, binalarindaki enerji tasarrufu onlemlerini daha yiiksek oranda bilmeleri
beklentisi olmasi son derece dogaldir. Ancak bu ydnetici grup icerisinde; hastane, {iniversite, idari binalarin
farkli is kollarmin miidiirleri (yaz1 isleri miidiirii, icra miidiirii vb) vardir. Yoneticilerin branglar1 ve
yonettikleri birimler ile enerji tasarrufu konular ¢ok fazla kesismemektedir. Ancak yine de mesleklerin kendi
i¢ dagilimlar1 baglaminda enerji tasarrufu 6nlemlerinden tamamen haberdar olan meslek grubu yoneticilerdir.
. Ofis ¢alisanlarinin yaklasik %44’i binalarindaki enerji tasarruf bir seyler duyduklarini ancak pek bir
bilgilerini olmadigini; yaklasik tigte biri (%37) bilgisinin/fikrinin olmadigin1 ve bu meslek kategorisinde yer
alan yaklasik her 5 kisiden biri (%19.2) bu dnlemlerin tamamini bildigini belirtmistir.

. Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin dortte birinden fazlasi (%28.6)
binalarindaki enerji tasarruf 6nlemleri hakkinda bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigin;
yarisindan fazlasi1 (yaklasik %57) bilgisinin/fikrinin olmadigimi ve yaklasik %144 de bu tasarruf
Onlemlerinin tamamini bildigini belirtmistir.

. Giivenlik gorevlilerinde bu soruya verilen yanitlar olduk¢a homojen dagilmistir. Yanitlar tiim siklara
oransal olarak esit sekilde dagilmistir. Glivenlik gorevlilerinin %33.3’{ binalarinda bazi tasarruf énlemleri
oldugunu ancak bunlar hakkinda pek fikir sahibi olmadigini; yaklasik %33.3’1 bilgi/fikrinin olmadigini ve
yaklasik %33.3’ii tamamen haberdar oldugunu ifade etmistir.

. Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin da yalnizca %22.4’1 binalarindaki enerji tasarruf
Onlemlerinden tamamen haberdardir. Bu gruptaki katilimcilarin yaklagik yarisi (%44.9) enerji tasarruf
onlemleri hakkinda bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigini; yaklasik ticte biri (%32.7)
bilgisinin/fikrinin olmadigini séylemistir.

. Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin %40 enerji tasarruf 6nlemleri
hakkinda bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigini; %40°1 bilgisinin/fikrinin olmadigini ve
%20’1 bu 6nlemlerin tamamini bildigini ifade etmistir

. Ogrencilerin ise yalnizca yaklasik %9’u &grenim gordiikleri binalardaki enerji tasarruf
Onlemlerinden tamamen haberdardir. Bu gruptaki katilimcilarin yarisindan fazlasi (yaklasik %58) enerji
tasarruf onlemleri hakkinda bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigini; yaklasik tigte biri
(%33.3) bilgisinin/fikrinin olmadigini séylemistir.

. Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimcilarin yarist (%50) binalarindaki enerji
tasarruf bir seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigini; iigte biri (yaklasik %33)
bilgisinin/fikrinin olmadigin1 ve bu meslek kategorisinde yer alan yaklasik %17 bu 6nlemlerin tamamini
bildigini belirtmistir.

. Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamamu (2 kisi) enerji tasarruf énlemleri
hakkinda bir seyler duyduklarint ancak pek bir bilgileri olmadigini ifade etmistir.

. Nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri ¢alisanlarinin tamaminin (2 kisi) binalardaki enerji tasarruf

onlemlerinden tamamen haberdar olmalar sasirticidir.
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. Meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimeilarin %38.5°1 binalarindaki enerji tasarruf bir
seyler duyduklarini ancak pek bir bilgilerini olmadigint; figte biri (yaklasik %32) bilgisinin/fikrinin

olmadigimi ve bu meslek kategorisinde yer alan yaklasik %17 bu dénlemlerin tamamini bildigini belirtmistir.
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Capraz Tablo 18.Meslek ile Enerji Verimliliginin Anlanu Arasindaki iliski

Meslek * Enerji Verimliliginin Anlami Capraz Tablosu

Enerji Verimliliginin Anlami
Konforlu yasam
ve ¢aligma
ortamlari
yaratacak sekilde
enerjiyi modern
Soguk, sistemler
sicak ve kullanarak ve
karanlik miimkiin
Enerjiyi miimkiin Ucuz enerji ortamlarda oldugunca az
oldugunca az kaynag1 yasayip titketerek verimli
kullanmak kullanmak calismak kullanmak Toplam
Meslek Bilim ve mithendislik Frekans 0 0 0 46 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
mensuplar1 % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 10,2% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 3 1 0 15 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 15,8% 5,3% 0,0% 78,9% 100,0%
mensuplart % Toplam 0,7% 0,2% 0,0% 3,3% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 1 1 0 50 52
% Meslek 1,9% 1,9% 0,0% 96,2% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 11,1% 11,6%
Yardimer saglik profesyonelleri | Frekans 0 0 1 28 29
% Meslek 0,0% 0,0% 3,4% 96,6% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 6,2% 6,4%
Yoneticiler Frekans 5 2 0 43 50
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% Meslek 10,0% 4,0% 0,0% 86,0% 100,0%
% Toplam 1,1% 0,4% 0,0% 9,6% 11,1%
Ofis ¢alisanlar1 Frekans 2 2 1 68 73
% Meslek 2,7% 2,7% 1,4% 93,2% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,4% 0,2% 15,1% 16,2%
Hukuk, sosyal ve kiiltiir Ile Tlgili | Frekans 0 0 0 7 7
Profesyonel Meslek Mensuplart | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 1,6% 1,6%
Giivenlik Gorevlileri Frekans 1 0 0 5 6
% Meslek 16,7% 0,0% 0,0% 83,3% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 1,1% 1,3%
Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 0 0 0 49 49
meslek mensuplari % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 10,9% 10,9%
Bilgi ve Iletisim Teknolojisi Ile | Frekans 0 0 0 5 5
flgili Profesyonel Meslek % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 1,1% 1,1%
Ogrenci Frekans 1 0 0 32 33
% Meslek 3,0% 0,0% 0,0% 97,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 7,1% 7,3%
Nitelik gerektirmeyen igler Frekans 1 2 0 9 12
% Meslek 8,3% 16,7% 0,0% 75,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,4% 0,0% 2,0% 2,7%
Is ve yonetim ile ilgili Frekans 0 0 0 2 2
profesyonel meslek mensuplart | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%
Frekans 0 0 0 2 2
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Nitelikli tarim, ormancilik ve su | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 100,0% 100,0%

urtinleri ¢alisanlari % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 10 1 2 52 65

belirtilmis % Meslek 15,4% 1,5% 3,1% 80,0% 100,0%

% Toplam 2,2% 0,2% 0,4% 11,6% 14,4%

Toplam Frekans 24 9 4 413 450
% Meslek 5,3% 2,0% 0,9% 91,8% 100,0%

% Toplam 5,3% 2,0% 0,9% 91,8% 100,0%

Bilindigi iizere enerji verimliligi ile enerji tasarrufu birbiriyle ¢ok karistirilan farkl iki kavramdir. Enerji tasarrufu, enerjinin daha az kullanilmasina yol agan bir

davranistir. Enerji verimliligi ise ayn1 fonksiyonu gerceklestirmek icin daha az enerjiye ihtiya¢ duyan teknoloji ve yazilimlarin gelistirilmesi/kullaniimasidir’®, Bu

sebeple enerji tasarrufu ve verimliligi ile ilgili farkli sorular sorulmustur. Bu ¢alisma kapsaminda enerji verimliliginin anlaminin bilinmesi ile meslek arasindaki iliski

de merak edilmistir. Ancak mesleklerin kendi i¢ dagilimina odaklanmadan 6nce 6rneklem grubun bu soruya verdikleri yanitlarin dagilimina da bakmakta fayda vardir.

Katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismi, yaklasik %92, “Konforlu yagam ve ¢alisma ortamlari yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca

az tiiketerek verimli kullanmak” segeneginde kiimelenmistir. Bu bulgu bize 6rneklem grubun yaklasik %92’sinin enerji verimliliginin anlamini bildigini gdstermektedir.

Katilimcilarin yaklasik %5°1 enerjiyi miimkiin oldugunca az kullanmak; %2’si “ucuz enerji kaynagi kullanmak™ ve yaklasik %1°1 “soguk, sicak ve karanlik ortamlarda

yasayip ¢alismak™ yanitin1 vermistir. Mesleklerin bu soruya verdikleri yanitlarin kendi i¢indeki dagilimina odaklanmak gerekirse:

Bilim ve miihendislik alaninda ¢alisan profesyonel meslek mensuplarinin tamami bu soruda “Konforlu yasam ve ¢aligma ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi
modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak” secenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

Bilim ve miihendislik alanin ¢aligan yardime1 profesyonel meslek mensuplari diger meslek kategorilerine nazaran bu soruya daha az dogru yanit vermistir. Bu
grupta yer alan katilimcilarin yaklasik %79’u “Konforlu yasam ve calisma ortamlan yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin

oldugunca az tiikketerek verimli kullanmak” yanitin1 vermistir. Bilim ve miihendislik alanin galisan yardimci profesyonel meslek

16 https://www.entes.com.tr/enerji-verimliligi-nedir-enerji-tasarrufu-nedir/
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mensuplarinim yaklasik %16’s1 “enerjiyi miimkiin oldugunca az kullanma”y1 ve yaklasik %5°1 “ucuz enerji
kaynagi kullanma”y1 enerjiyi verimli kullanmak olarak yorumlamustir.

. Saglik profesyonelleri meslek kategorisinde yer alan katilimcilarin nerdeyse hepsi (yaklasik %96)
bu soruya “Konforlu yasam ve ¢aligma ortamlari yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve
miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak™; %2’si enerjiyi miimkiin oldugunca az kullanmak ve
yine yaklasik %2’si “ucuz enerji kaynagi kullanmak™ yanitlarini vermistir.

. Yoneticilerin de %86’s1 bu soruda “Konforlu yagam ve ¢aligma ortamlari yaratacak sekilde enerjiyi
modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak™ secenegini
isaretleyerek dogru yanit vermistir. Bu grupta yer alan cevaplayicilarin %41 de “ucuz enerji kaynagi
kullanmak” se¢enegini isaretlemistir.

. Ofis calisanlarinin yaklasik %931 bu soruya “Konforlu yasam ve ¢alisma ortamlar1 yaratacak
sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak”; %31
enerjiyi miimkiin oldugunca az kullanmak, yine yaklasik %3’{ “ucuz enerji kaynagi kullanmak” ve yaklasik
%1°1 “soguk, sicak ve karanlik ortamlarda yasayip ¢alismak™ yanitlarini vermistir.

. Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami bu soruda “Konforlu
yasam ve c¢aligma ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca
az tiikketerek verimli kullanmak™ segenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

. Orneklem grup iginde yer alan giivenlik gorevlilerinin yaklasik %83’ii “Konforlu yasam ve galisma
ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli
kullanmak” segenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir. Bu grupta yer alan cevaplayicilarin yaklasik
%17’si de segenegini isaretlemistir.

. Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami bu soruda “Konforlu yasam ve ¢aligma
ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli
kullanmak” segenegini igaretleyerek dogru yanit vermistir.

. Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarindan tamami bu soruda
“Konforlu yasam ve ¢aligma ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin
oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak” se¢enegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

. Ogrencilerin ise nerdeyse tamami (%97) “Konforlu yasam ve calisma ortamlar1 yaratacak sekilde
enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli kullanmak” ve %3’
“enerjiyi miimkiin oldugunca az kullanmak™ enerjiyi verimli kullanmak olarak yorumlamigtir

. Meslek gruplan igerisinde bu soruya en diisilk dogru yaniti veren meslek kategorisi “nitelik
gerektirmeyen islerde ¢alisanlar” olmustur. Bu grupta yer alan katilimcilarin %751 “Konforlu yasam ve
caligma ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek
verimli kullanmak”™ secenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir. Bu meslek kategorisinde yer alanlarin
yaklasik %17’si “Ucuz enerji kaynagi kullanmak” ve yaklasik %8’i “enerjiyi miimkiin oldugunca az

kullanmak™ yanitin1 vermistir.
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. Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin tamami bu soruda “Konforlu yasam ve
caligma ortamlari yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az
titkketerek verimli kullanmak”™ se¢enegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

. Nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri ¢alisanlarmin tamami bu soruda “Konforlu yasam ve
caligma ortamlar1 yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek
verimli kullanmak™ segenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

. Meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimcilarin %80°1 “Konforlu yagsam ve ¢alisma ortamlari
yaratacak sekilde enerjiyi modern sistemler kullanarak ve miimkiin oldugunca az tiiketerek verimli
kullanmak™ segenegini igaretleyerek dogru yanit vermistir. Bu grupta yer alan katilimcilarin %15.4°1

L33
1

“enerjiyl miimkiin oldugunca az kullanmak”, %3.1°1 “soguk, sicak ve karanlik ortamlarda yasayip ¢alismak”

ve %1.5°1 “ucuz enerji kaynag1 kullanmak”™ yanitlarini vermistir.
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Capraz Tablo 19.Meslek ile Enerji Verimliligi Onlemleri I¢inde Yer Almayan Uygulamalar1 Bilme Durumu Arasindaki liski

Meslek * Enerji Verimliligi Onlemleri icinde Yer Almayan Uygulamalar1 Capraz Tablosu

Enerji Verimliligi Onlemleri i¢inde Yer Almayan Uygulama

Kap1 ve
Giines enerjisi Di1s cephe Bireysel klima pencerelerin
panelleri izolasyon kullanim iyilestirilmesi Toplam

Meslek Bilim ve miihendislik Frekans 2 1 42 1 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 4,3% 2,2% 91,3% 2,2% 100,0%
mensuplart % Toplam 0,4% 0,2% 9,3% 0,2% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 1 1 16 1 19
yardime1 profesyonel meslek % Meslek 5,3% 5,3% 84,2% 5,3% 100,0%
mensuplari % Toplam 0,2% 0,2% 3,6% 0,2% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 1 1 49 1 52
% Meslek 1,9% 1,9% 94,2% 1,9% 100,0%

% Toplam 0,2% 0,2% 10,9% 0,2% 11,6%

Yardimei saglik profesyonelleri Frekans 0 0 27 2 29
% Meslek 0,0% 0,0% 93,1% 6,9% 100,0%

% Toplam 0,0% 0,0% 6,0% 0,4% 6,4%

Yoneticiler Frekans 5 1 42 2 50
% Meslek 10,0% 2,0% 84,0% 4,0% 100,0%

% Toplam 1,1% 0,2% 9,3% 0,4% 11,1%

Ofis ¢alisanlari Frekans 2 1 64 6 73
% Meslek 2,7% 1,4% 87,7% 8,2% 100,0%

% Toplam 0,4% 0,2% 14,2% 1,3% 16,2%

Hukuk, sosyal ve kiiltiir Ile Ilgili | Frekans 0 0 7 0 7
Profesyonel Meslek Mensuplari % Meslek 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 1,6% 0,0% 1,6%
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Giivenlik Gorevlileri Frekans 0 0 6 0 6
% Meslek 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 0,0% 0,0% 1,3% 0,0% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 3 0 45 1 49
meslek mensuplart % Meslek 6,1% 0,0% 91,8% 2,0% 100,0%
% Toplam 0,7% 0,0% 10,0% 0,2% 10,9%

Bilgi ve Iletisim Teknolojisi Ile | Frekans 0 0 5 0 5
Ilgili Profesyonel Meslek % Meslek 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,0% 0,0% 1,1% 0,0% 1,1%
Ogrenci Frekans 1 0 31 1 33
% Meslek 3,0% 0,0% 93,9% 3,0% 100,0%

% Toplam 0,2% 0,0% 6,9% 0,2% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen isler Frekans 1 3 7 1 12
% Meslek 8,3% 25,0% 58,3% 8,3% 100,0%

% Toplam 0,2% 0,7% 1,6% 0,2% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili Frekans 0 0 2 0 2
profesyonel meslek mensuplari % Meslek 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su | Frekans 0 0 2 0 2
urtinleri galiganlari % Meslek 0,0% 0,0% 100,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 5 2 57 1 65
belirtilmis % Meslek 7,7% 3,1% 87,7% 1,5% 100,0%
% Toplam 1,1% 0,4% 12,7% 0,2% 14,4%

Toplam Frekans 21 10 402 17 450
% Meslek 4,7% 2,2% 89,3% 3,8% 100,0%

% Toplam 4,7% 2,2% 89,3% 3,8% 100,0%
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Enerji verimliliginin anlaminin bilinmesi durumunun yani sira enerji verimliligi uygulamalaria yonelik katilimer grubun bilgi ve farkindalik seviyesi de merak

edilmistir. Ve bu baglamda katilimcilara enerji verimliligi énlemleri iginde yer almayan uygumalar sorulmustur. Orneklem grubun yaklasik %89’u “bireysel klima

kullanimi segenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir. Buradan yola ¢ikarak katilimcilarin biiyiik bir gogunlugunun, soruda verilen secenekler iginde, enerji verimliligi

onlemleri iginde yer almayan uygulamay1 bildikleri anlasiimaktadir. Orneklem grubun yaklasik %5’i bu soruya “giines enerjisi panelleri”, yaklasik %4’ii “kap1 ve

pencerelerin iyilestirilmesi” ve yaklasik %2’si “dis cephe izolasyon” yanitin1 vermistir. Tek tek meslek gruplarinin kendi i¢inde bu soruya verdikleri yanitlar1 6zlemek

gerekirse:

Bilim ve miihendislik alaninda ¢alisan profesyonel meslek mensuplarinin %91.3”i “bireysel klima kullanimi” se¢enegini isaretleyerek soruya dogru yanit
vermistir. Diger meslek gruplarinin bu soruya verdikleri dogru yanit oranina bakildiginda Bilim ve miihendislik alaninda g¢alisan profesyonel meslek
mensuplarinin dogru yanit oraninin daha yiiksek olmasi beklenebilir. Bu grup i¢inde yer alan katilimcilar %4.3’1 “glines enerjisi panelleri”, %2.2’si “dis
cephe izolasyonu” ve yine %2.2’si “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” yanitin1 vermistir.

Bilim ve miihendislik alanin ¢aligan yardimei profesyonel meslek mensuplarmin %84.2’si “bireysel klima kullanimi™n1 yanitin1 vermistir. Diger seceneklere
dagilim esit sekilde olmustur: %5.3°t (1 kisi) “dis cephe izolasyon”, %5.3’1 (1 kisi) “giines panelleri” ve yine %5.31 (1 kisi) “kap1 ve pencerelerin
iyilestirilmesi” yanitini vermistir.

Saglik profesyonellerinin bu soruya verdikleri yanitlarinin dagilimima bakildiginda neredeyse tamaminin (yaklasik %94) “bireysel klima kullanimi1”; yaklagik
%2’si “glines enerjisi panelleri”, %2’si “dis cephe izolasyon” ve %2’si “kapi ve pencerelerin iyilestirilmesi” secenegini isaretledigi goriilmektedir.

Yardimer saglik profesyonellerinin de nerdeyse tamamu (yaklasik %693) “bireysel klima kullanim1” segenegini isaretleyerek soruya dogru yanit vermistir. Bu
meslek kategorisindeki katilimcilarin yaklasik %7°si “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” enerji verimliligi dnlemlerine iliskin bir uygulama oldugunu ifade
etmistir.

Yoneticilerin %84l bu soruya “bireysel klima kullanim1”, %10’u “glines enerjisi panelleri”, %4’ii “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” ve %2’si “dis cephe
izolasyon” yanitin1 vermistir.

Ofis c¢aliganlarimin bu soruya verdikleri yanitlarinin dagilimina bakildiginda yaklagik %88’inin “bireysel klima kullanimi”, yaklagik %8’inin “kapi ve
pencerelerin iyilestirilmesi”, yaklagik %3’ tiniin “giines enerjisi panelleri” ve yaklagik %1’inin “dig cephe izolasyon” oldugu goriilmektedir.

Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami bu soruda “bireysel klima kullanimi1” se¢enegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

Giivenlik gorevlilerin de tamami bu soruda “bireysel klima kullanim1” segenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.
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Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin nerdeyse tamami (yaklasik %92) “bireysel klima kullanimi” segenegini isaretleyerek soruya dogru yanit
vermistir. Bu meslek kategorisindeki katilimcilarin yaklagik %6’s1 “gilines enerjisi panelleri ve %2’si “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” segenegini
isaretlemistir.

Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami bu soruda “bireysel klima kullanim1” se¢enegini isaretleyerek dogru yanit
vermistir.

Ogrencilerin de bu konuda bilgi ve farkindaliklarinin yiiksek oldugu gériilmektedir. Orneklem grupta yer alan dgrencilerin yaklastk %94°{i “bireysel klima
kullanim1™, %31 “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” ve yine %3’ “glines enerjisi panelleri” secenegini isaretlemistir.

Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimcilar bu soruya en diisiik dogru yanit1 veren gruptur. Bu meslek grubunda yer alanlarin yalmzca %58.3’0
dogru yanit vermistir (bireysel klima kullanimi1). Bu grupta yer alan katilimeilarin dortte biri (%25) “dis cephe izolasyon”, %8.3’1 (1 kisi) “kap1 ve pencerelerin
tyilestirilmesi” ve yine %8.3’1l “giines enerjisi panelleri” yanitini vermistir.

Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin taman bu soruda “bireysel klima kullanim1” secenegini isaretleyerek dogru yanit vermistir.

Nitelikli tarim, ormancilik ve su {iriinleri ¢alisanlariin da tamami bu soruda “bireysel klima kullanim1” segenegini igaretleyerek dogru yanit vermistir.

Son olarak meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimeilarin oransal dagilimina bakildiginda %87.7’sinin “bireysel klima kullanim1”, %7.72’sinin “giines

enerjisi panelleri”, %3.1’inin “dig cephe izolasyon” ve %1.5’inin “kap1 ve pencerelerin iyilestirilmesi” yanitini verdigi goriilmektedir.
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Capraz Tablo 20.Meslek ile Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériisler Arasindaki iliski

Meslek * Enerji Verimlili

5i Egitimlerinin Onemi Konusundaki Gériisler Capraz Tablosu

Enerji Verimliligi Egitimlerinin Onemi Konusundaki Goriisler

Cok Onemli Biraz Onemli | Fikrim Yok Onemli Degil Hig Onemli Degil | Toplam

Meslek Bilim ve miihendislik Frekans 41 2 2 1 0 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 89,1% 4,3% 4,3% 2,2% 0,0% 100,0%
mensuplart % Toplam 9,1% 0,4% 0,4% 0,2% 0,0% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 18 0 1 0 0 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 94,7% 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 100,0%
mensuplart % Toplam 4,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 45 4 2 0 1 52
% Meslek 86,5% 7,7% 3,8% 0,0% 1,9% 100,0%

% Toplam 10,0% 0,9% 0,4% 0,0% 0,2% 11,6%

Yardimci saglik profesyonelleri Frekans 25 3 1 0 0 29
% Meslek 86,2% 10,3% 3,4% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 5,6% 0,7% 0,2% 0,0% 0,0% 6,4%

Yoneticiler Frekans 44 4 2 0 0 50
% Meslek 88,0% 8,0% 4,0% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 9,8% 0,9% 0,4% 0,0% 0,0% 11,1%

Ofis ¢alisanlar1 Frekans 64 5 4 0 0 73
% Meslek 87,7% 6,8% 5,5% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 14,2% 1,1% 0,9% 0,0% 0,0% 16,2%

Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile Tlgili | Frekans 7 0 0 0 0 7
Profesyonel Meslek Mensuplari % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 1,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,6%

Giivenlik Gorevlileri Frekans 6 0 0 0 0 6
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% Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 43 6 0 0 0 49
meslek mensuplari % Meslek 87,8% 12,2% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 9,6% 1,3% 0,0% 0,0% 0,0% 10,9%

Bilgi ve Iletisim Teknolojisi lle | Frekans 5 0 0 0 0 5
flgili Profesyonel Meslek % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Mensuplart % Toplam 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1%
Ogrenci Frekans 28 3 1 1 0 33
% Meslek 84,8% 9,1% 3,0% 3,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 6,2% 0,7% 0,2% 0,2% 0,0% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen igler Frekans 12 0 0 0 0 12
% Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili profesyonel | Frekans 2 0 0 0 0 2
meslek mensuplari % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su Frekans 2 0 0 0 0 2
tirtinleri ¢aliganlari % Meslek 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 58 6 1 0 0 65
belirtilmis % Meslek 89,2% 9,2% 1,5% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 12,9% 1,3% 0,2% 0,0% 0,0% 14,4%

Toplam Frekans 400 33 14 2 1 450
% Meslek 88,9% 7,3% 31% 0,4% 0,2% 100,0%

% Toplam 88,9% 7,3% 3,1% 0,4% 0,2% 100,0%
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Enerji verimliligine atfedilen 6nem ile meslek arasindaki iliski de bu ¢aligmada merak edilen bagka bir konu olmustur. Bar Tablo 14’te bu bilgilere yer verilmis olmasina
ragmen hatirlamakta fayda olacag: diisiiniilmiistiir. Orneklem grubun yaklasik %89°u enerji verimliligi egitimlerinin ¢ok dnemli oldugu, %7.3’ii biraz 6nemli oldugu,

%3.1°1 bu konuda bir fikri olmadig1, %0.4’l 6nemli olmadig1 ve %0.2’si hi¢ dnemli olmadig: goriisiindedir.

¢ Bilim ve mithendislik alaninda ¢alisan profesyonel meslek mensuplarinin ¢ok biiyiik bir kismu (yaklasik %89) enerji verimliligi konusundaki egitimlerin ¢ok
onemli, %4.3’1 biraz 6nemli oldugu, yine %4.3’1 bu konuda fikri olmadig1 ve %?2.2’si 6nemli olmadig1 goriistindedir.

e Bilim ve miihendislik alanin ¢alisan yardimei profesyonel meslek mensuplarinin tamamina yakini (yaklasik %95) enerji verimliligi konusundaki egitimlerin
¢ok onemli oldugunu ifade etmistir. Bu grupta yer alan katilimcilarin yaklasik %5°1 bu konunda bir fikri olmadigini sdylemistir.

e Saglik profesyonellerinin bu soruya verdikleri yanitlarinin dagilimina bakildiginda ise grubun %86.5°1 enerji verimliligi egitimlerinin ¢ok dnemli oldugu,
%7.7’si biraz 6nemli oldugu, %3.8’1 bu konuda fikri olmadig1 ve %1.9’u hi¢ 6nemli olmadig1 kanisindadir.

e Yardimci saglik profesyonellerinin de bilyiik bir kismi (yaklasik %89) enerji verimliligi konusundaki egitimlerin ¢ok dnemli ve %10.3’i biraz 6neli oldugunu
ifade etmistir. Bu meslek kategorisinde yer alan katilimcilarin %3.4’1 bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.

e  Yoneticilerin %88’1 enerji verimliligi konusundaki egitimlerin ¢ok 6nemli, %81 biraz dnemli oldugu ve %41 bu konuda bir fikri olmadig1 goriisiindedir.

e  Ofis ¢alisanlarinin da %87.7’si bu egitimlerin ¢gok dnemli oldugunu, %6.8°1 biraz dnemli oldugu ve %5.5°1 fikri olmadigini beyan etmistir.

e Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami enerji verimliligi konusundaki egitimleri ¢cok 6nemli gordiiklerini sdylemistir.

e Giivenlik gorevlilerin de tamamu enerji verimliligi konusundaki egitimleri ¢ok 6nemli oldugunu ifade etmistir.

o Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin oransal dagilimina bakildiginda, yaklagik %88’inin bu soruda ¢ok énemli ve yaklasik %7’sinin de biraz
onemli secenegini isaretledikleri goriilmektedir.

e Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami enerji verimliligi konusundaki egitimleri ok dnemli gérdiiklerini sdylemistir.

e Ogrencilerin ise yaklasik %85’i enerji verimliligi konusundaki egitimlerin ¢ok énemli, yaklasik %9 u biraz énemli oldugu, %3 i bu konuda bir fikri olmadig1
ve yine %3’1 ise dnemli olmadig1 goriisiindedir.

o Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimcilarin tamami enerji verimliligi konusundaki egitimleri ¢cok dnemli oldugunu ifade etmistir

e [s ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin tamami enerji verimliligi konusundaki egitimleri gok énemli gordiiklerini sdylemistir.

e Nitelikli tarim, ormancilik ve su tiriinleri ¢alisanlarinin da tamamu enerji verimliligi konusundaki egitimleri ¢ok 6nemli gordiiklerini belirtmistir.
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e Son olarak meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimcilarin oransal dagilimina bakildiginda, bu grupta yer alan katilimcilarin yaklasik %89’unun bu

soruda ¢ok dnemli, yaklasik %3 iiniin biraz 6nemli, %0.4 {iniin 6nemli degil ve %0.2’sinin hi¢ 6nemli degil seceneklerini isaretledikleri goriilmektedir.

Capraz Tablo 21.Meslek ile Enerji Verimliligi Calismalari ile lgili Kurumda Yapilan Uygulamalar Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu Arasindaki Iliski

Meslek * Enerji Verimliligi Calismalari ile ilgili Kurumda Yapilan Uygulamalar Hakkinda Bilgi Sahibi Olma Durumu Capraz Tablosu
Enerji Verimliligi Calismalar ile Tlgili Kurumda Yapilana Uygulamalar Hakkinda
Bilgi Sahibi Olma Durumu
Tamamen Bilgim Boyle Bir
var Biraz Bilgim Var | Bilgim/Fikrim Yok | Uygulama Yok Toplam

Meslek Bilim ve miihendislik Frekans 12 20 12 2 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 26,1% 43,5% 26,1% 4,3% 100,0%
mensuplari % Toplam 2,7% 4,4% 2,7% 0,4% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 5 11 2 1 19
yardimci profesyonel meslek % Meslek 26,3% 57,9% 10,5% 5,3% 100,0%
mensuplari % Toplam 1,1% 2,4% 0,4% 0,2% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 11 23 17 1 52
% Meslek 21,2% 44,2% 32,7% 1,9% 100,0%

% Toplam 2,4% 5,1% 3,8% 0,2% 11,6%

Yardimei saglik profesyonelleri Frekans 3 15 10 1 29
% Meslek 10,3% 51,7% 34,5% 3,4% 100,0%

% Toplam 0,7% 3,3% 2,2% 0,2% 6,4%

Yoneticiler Frekans 19 21 6 4 50
% Meslek 38,0% 42,0% 12,0% 8,0% 100,0%

% Toplam 4,2% 4,7% 1,3% 0,9% 11,1%

Ofis ¢alisanlari Frekans 6 34 24 9 73
% Meslek 8,2% 46,6% 32,9% 12,3% 100,0%
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% Toplam 1,3% 7,6% 5,3% 2,0% 16,2%
Hukuk, sosyal ve kiiltiir {le Tlgili | Frekans 2 4 1 0 7
Profesyonel Meslek Mensuplart | % Meslek 28,6% 57,1% 14,3% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,4% 0,9% 0,2% 0,0% 1,6%
Giivenlik Gorevlileri Frekans 1 3 2 0 6
% Meslek 16,7% 50,0% 33,3% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,7% 0,4% 0,0% 1,3%
Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 10 19 19 1 49
meslek mensuplari % Meslek 20,4% 38,8% 38,8% 2,0% 100,0%
% Toplam 2,2% 4,2% 4,2% 0,2% 10,9%
Bilgi ve Iletisim Teknolojisi lle | Frekans 0 2 2 1 5
flgili Profesyonel Meslek % Meslek 0,0% 40,0% 40,0% 20,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,0% 0,4% 0,4% 0,2% 1,1%
Ogrenci Frekans 1 12 20 0 33
% Meslek 3,0% 36,4% 60,6% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 2,7% 4,4% 0,0% 7,3%
Nitelik gerektirmeyen igler Frekans 3 6 2 1 12
% Meslek 25,0% 50,0% 16,7% 8,3% 100,0%
% Toplam 0,7% 1,3% 0,4% 0,2% 2,7%
Is ve yonetim ile ilgili profesyonel | Frekans 0 2 0 0 2
meslek mensuplari % Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,4%
Nitelikli tarim, ormancilik ve su Frekans 1 1 0 0 2
triinleri ¢aliganlari % Meslek 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4%
Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 15 23 27 0 65
belirtilmis % Meslek 23,1% 35,4% 41,5% 0,0% 100,0%
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% Toplam 3,3% 5,1% 6,0% 0,0% 14,4%
Toplam Frekans 89 196 144 21 450
% Meslek 19,8% 43,6% 32,0% 4,7% 100,0%
% Toplam 19,8% 43,6% 32,0% 4,7% 100,0%

Tek tek meslek gruplarina incelemeden dnce drneklem gruba genel olarak bakmakta ve Capraz Tablo 17 ile kiyaslanmasinda fayda vardir. Katilimcilarin yaklagik
%32’si gorev yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda uygulanan enerji verimliligi dnlemlerine dair bir fikri olmadigini séylemistir. Bu oranin enerji tasarrufuna iligkin
olan Capraz Tablo 17°de %33 oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin yaklasik %20°si binalarindaki enerji verimliligi ile ilgili uygulamalari tamamen bildigini sdylemistir.
Bu oran enerji tasarrufuna iliskin olan soruda %25°dir. Orneklem grubun bu soruya agirlikl olarak (%43.6) “biraz bilgim var” yamtim verdigi goriilmektedir. Enerji
tasarrufuna iligskin sorulan soruda (Capraz Tablo 17) “bir seyler duydum ama pek bir fikrim yok™ se¢enegi ile “biraz bilgim var” segenegi birbirine anlamsal olarak
yakindir. Capraz tablo 17°de de goriildiigii gibi 6rneklem grubun %40°1 “bir seyler duydum ama pek bir fikrim yok” yanitin1 vermistir. Katilimcilarin %4.7’si binalarinda
enerji verimliligine iligkin bir uygulama olmadigini belirtmistir.

Enerji verimliligi uygulamalarina iligkin olan bu soruya meslek gruplarinin verdikleri yanitlara kisaca deginmek gerekirse:

104



. Bilim ve miihendislik alaninda c¢alisan profesyonel meslek mensuplarinin yaklagik %26°s1 gorev
yaptiklari binalardaki enerji verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, %43.51 biraz bildigini
ve yine yaklasik %26’s1 bu konuya dair bilgilerinin olmadigini ifade etmistir. Bu meslek grubunda yer
alanlarin yaklasik %4’ binalarinda enerji verimliligine iligskin herhangi bir uygulama olmadigini belirtmistir.
. Bilim ve miihendislik alanin ¢alisan yardimei profesyonel meslek mensuplarinin yaklagik %26’s1
gorev yaptiklar1 binalardaki enerji verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yaklasik %581
biraz bildigini ve %10.5’1 binalarindaki enerji verimliligi uygulamalarina dair bir fikirlerinin/bilgilerinin
olmadigini sdylemistir. Bu meslek kategorisinde yer alan katilimcilarin yaklasik %5°i binalarinda enerji
verimliligine iliskin herhangi bir uygulama olmadigini belirtmistir.

. Saglik profesyonellerinin yaklasik beste biri (%21.2) gorev yaptiklart binalardaki enerji
verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yaklasik %44’4 biraz bildigini , %12’si
binalarindaki enerji verimliligi uygulamalarma dair bir fikirlerinin/bilgilerinin olmadigini ve %8’1
binalarinda enerji verimliligine iliskin herhangi bir uygulama olmadigini beyan etmistir.

. Yoneticilerin tigte birinden fazlas1 (%38) gorev yaptiklari binalardaki enerji verimliligine iligkin
uygulamalarini tamamen bildiklerini, yaklasik %42’si biraz bildigini ve yaklasik %12’si binalarindaki enerji
verimliligi uygulamalarina dair bir fikirlerinin/bilgilerinin olmadigini, %8’1 binalarinda enerji verimliligine
iliskin herhangi bir uygulama olmadigini beyan etmistir.

. Ofis calisanlarinin mensuplarinin yaklasik %81 gorev yaptiklar1 binalardaki enerji verimliligine
iliskin uygulamalarin1 tamamen bildiklerini, yaklasik %47’si biraz bildigini ve yine yaklasik %33’i bu
konuya dair bilgilerinin olmadigmi ifade etmistir. Bu meslek grubunda yer alanlarm yaklagik %12’si
binalarinda enerji verimliligine iligkin herhangi bir uygulama olmadigini belirtmistir.

. Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin dortte birinden fazlasi (yaklagik
%29) gorev yaptiklari binalardaki enerji verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yarisindan
fazlasi (yaklasik %57) biraz bildigini ve yaklasik %14’ bu konuya dair bilgilerinin olmadigini ifade etmistir.
. Orneklem grup iginde yer alan giivenlik gorevlilerinin %16’s1 gérev yaptiklari binalardaki enerji
verimliligine iligkin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yaris1 (%50) biraz bildigini ve yaklasik %33’i bu
konuya dair bilgilerinin olmadigini ifade etmistir.

. Egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin beste biri (yaklasik %20) egitim verdikleri
binalardaki enerji verimliligine iligkin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yaklasik %39’u biraz bildigini
ve yine yaklasik %39’u bu konuya dair bilgilerinin olmadigini1 ifade etmistir. Bu meslek grubunda yer
alanlarin yaklastk %2’si binalarinda enerji verimliligine iligkin herhangi bir uygulama olmadigini
belirtmistir.

. Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarindan higbir katilimei binalardaki
enerji verimliligine iliskin uygulamalarin1 tamamen bilmemekte olup %40’1 biraz bildigini, yine %401
binalarindaki enerji verimliligi uygulamalarma dair bir fikirlerinin/bilgilerinin olmadigini ve %20’si
binalarinda enerji verimliligine iligkin herhangi bir uygulama olmadigini beyan etmistir.

. Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimcilarin dortte biri (%25) goérev yaptiklari

binalardaki enerji verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, yarisi (%50) biraz bildigini ve
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yaklasik %17’si bu konuya dair bilgilerinin olmadigini ifade etmistir. Bu meslek grubunda yer alanlarin
yaklasik %38’1 binalarinda enerji verimliligine iliskin herhangi bir uygulama olmadigini belirtmistir.

. Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin tamami (2 kisi) gérev yaptiklar1 binalardaki
enerji verimliligine iliskin uygulamalarini biraz bildiklerini ifade etmistir.

. Nitelikli tarim, ormancilik ve su iiriinleri ¢alisanlarinin yarisi (1 kigi) binalardaki enerji verimliligine
iligkin uygulamalarii tamamen bilmemekte olup yine yarisi (%50) biraz bildigini sdylemistir.

. Meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimcilarin yaklagik %231 gorev yaptiklari binalardaki
enerji verimliligine iliskin uygulamalarini tamamen bildiklerini, %35’1 biraz bildigini ve yine yaklasik

%42’si bu konuya dair bilgilerinin olmadigini ifade etmistir.
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Capraz Tablo 22.Meslek ile Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 ve Iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi Arasindaki Iliski

Meslek * Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar: ve iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi Capraz Tablosu
Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 ve Iklim Degisikligi
Hakkinda Bilgi Seviyesi
Kismen Fikrim/Bilgim
Cok Bilgiliyim Bilgiliyim Yok Hi¢ Bilgim Yok Toplam

Meslek Bilim ve miihendislik Frekans 7 39 0 0 46
alanlarindaki profesyonel meslek | % Meslek 15,2% 84,8% 0,0% 0,0% 100,0%
mensuplari % Toplam 1,6% 8,7% 0,0% 0,0% 10,2%
Bilim ve mithendislik ile ilgili Frekans 1 17 0 1 19
yardime1 profesyonel meslek % Meslek 5,3% 89,5% 0,0% 5,3% 100,0%
mensuplari % Toplam 0,2% 3,8% 0,0% 0,2% 4,2%
Saglik profesyonelleri Frekans 5 42 5 0 52
% Meslek 9,6% 80,8% 9,6% 0,0% 100,0%

% Toplam 1,1% 9,3% 1,1% 0,0% 11,6%

Yardimci saglik profesyonelleri | Frekans 1 27 1 0 29
% Meslek 3,4% 93,1% 3,4% 0,0% 100,0%

% Toplam 0,2% 6,0% 0,2% 0,0% 6,4%

Yoneticiler Frekans 13 36 1 0 50
% Meslek 26,0% 72,0% 2,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 2,9% 8,0% 0,2% 0,0% 11,1%

Ofis ¢alisanlari Frekans 4 65 3 1 73
% Meslek 5,5% 89,0% 4,1% 1,4% 100,0%

% Toplam 0,9% 14,4% 0,7% 0,2% 16,2%

Frekans 1 6 0 0 7
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Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile flgili | % Meslek 14,3% 85,7% 0,0% 0,0% 100,0%
Profesyonel Meslek Mensuplart | % Toplam 0,2% 1,3% 0,0% 0,0% 1,6%
Giivenlik Gorevlileri Frekans 0 6 0 0 6
% Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 0,0% 1,3% 0,0% 0,0% 1,3%

Egitim ile ilgili profesyonel Frekans 19 28 2 0 49
meslek mensuplari % Meslek 38,8% 57,1% 4,1% 0,0% 100,0%
% Toplam 4,2% 6,2% 0,4% 0,0% 10,9%

Bilgi ve fletisim Teknolojisi ile | Frekans 0 5 0 0 5
Ilgili Profesyonel Meslek % Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Mensuplari % Toplam 0,0% 1,1% 0,0% 0,0% 1,1%
Ogrenci Frekans 3 29 1 0 33
% Meslek 9,1% 87,9% 3,0% 0,0% 100,0%

% Toplam 0,7% 6,4% 0,2% 0,0% 7,3%

Nitelik gerektirmeyen isler Frekans 2 9 1 0 12
% Meslek 16,7% 75,0% 8,3% 0,0% 100,0%

% Toplam 0,4% 2,0% 0,2% 0,0% 2,7%

Is ve yonetim ile ilgili Frekans 0 2 0 0 2
profesyonel meslek mensuplart % Meslek 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,4%

Nitelikli tarim, ormancilik ve su | Frekans 1 1 0 0 2
uriinleri ¢alisanlari % Meslek 50,0% 50,0% 0,0% 0,0% 100,0%
% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4%

Meslek yerine gorev ya da kadro | Frekans 10 48 5 2 65
belirtilmis % Meslek 15,4% 73,8% 7,7% 31% 100,0%
% Toplam 2,2% 10,7% 1,1% 0,4% 14,4%

Toplam Frekans 67 360 19 4 450
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% Meslek 14,9% 80,0% 4,2% 0,9% 100,0%
% Toplam 14,9% 80,0% 4,2% 0,9% 100,0%

Meslek ile Enerji Verimliligi, Yenilenebilir Enerji Kaynaklar1 ve Iklim Degisikligi Hakkinda Bilgi Seviyesi arasindaki iligkiyi incelemeden &nce Bar Tablo 15’

hatirlamakta fayda vardir. Orneklem grubun %80’i enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili oldugunu, yaklasik

%151 ¢ok bilgili oldugunu, yaklasik %1°i hi¢ bilgisi olmadigini ve yaklasik %4’li bu konuya dair fikri olmadigini ifade etmistir. Yani katilimcilarin dortte {igiinden

fazlas1 bu konuda kendini kismen bilgili olarak tanimlamustir.

Bilim ve mithendislik alaninda ¢aligan profesyonel meslek mensuplarinin yaklagik %85°1 enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi
konusunda, tiim 6rneklem grup ile paralel sekilde, kismen bilgili olarak gérmektedir. Bu meslek grubunun yaklasik %15°1 ise ¢ok bilgili oldugunu séylemistir.
Bilim ve miihendislik alanin ¢alisan yardime1 profesyonel meslek mensuplarinin %89.51 bu soruya kismen bilgili, %5.37{ ¢ok bilgiliyim ve yine %5.3’1 hi¢
bilgisi olmadigimi ifade etmistir. Meslek kategorilerinin kendi i¢lerindeki oransal dagilimina bakildiginda bu soruya en fazla “fikrim yok™ yanit1 saglik
profesyonellerinden geldigi goriilmektedir.

Saglik profesyonellerinin de %80.8’1 enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar: ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili, %9.6’s1 ¢ok bilgili
oldugunu belirtmistir. Bu meslek kategorisinde yer alanlarin %9.6’s1 bu konuda fikri olmadigin1 beyan etmistir.

Yardimci saglik profesyonellerinin nerdeyse tamami (%93.1) bu soruda “ kismen bilgiliyim”, %3.4’1 “cok bilgiliyim” ve yine %3.4’1 “fikrim yok” segenegini
isaretlemistir.

Yoneticilerin %72’si enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili oldugunu, %26’s1 kismen bilgili
oldugunu ve %2’si bu konuda bir fikri olmadigini ifade etmistir.

Ofis galigsanlarinin %89’u enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili, %5.5’1 ¢ok bilgili oldugunu, %4.1’i
fikri olmadigimi ve %1.4’1 hig bilgisi olmadigini belirtmistir.

Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin oransal dagilimina bakildiginda yaklasik %86’smin enerji verimliligi, yenilenebilir enerji

kaynaklar1 ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili ve yaklasik %14 {iniin ise ¢ok bilgili oldugu goriilmektedir
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o Giivenlik gorevlilerinin tamami enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi
konusunda kismen bilgili oldugunu ifade etmistir.

. Mesleklerin kendi iglerindeki oransal dagilimlarina bakildiginda bu soruya en fazla “cok bilgiliyim”
yanitini egitim ile ilgili profesyonel meslek mensuplari vermistir. Bu grupta agirlikli olarak akademisyenlerin
yer aldig1 g6z 6niinde bulunduruldugunda bu sonug siirpriz olmayacaktir. Egitim ile ilgili profesyonel meslek
mensuplarinm yaklagik %57’si enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi
konusunda kismen bilgisi sahibi oldugunu ve yaklasik %4’{i bu konuda fikri olmadigini belirtmistir.

. Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin tamami enerji verimliligi,
yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgili oldugunu ifade etmistir

. Ogrencilerin ise yaklasik %88’ bu soruda “ kismen bilgiliyim”, yaklasik %9’u “cok bilgiliyim” ve
%31 “fikrim yok™ se¢enegini isaretlemistir.

. Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimeilarin dortte tigli (%75) enerji verimliligi,
yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi konusunda kismen bilgisi sahibi oldugunu, yaklasik
%17’si ¢ok bilgili oldugunu ve yaklasik %8’1 bu konuda fikri olmadigini séylemistir.

. Orneklem grup igerisinde yalnizca 2 katilimer is ve ydnetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplar:
kategorisinde yer almaktadir. Bu meslek grubundaki katilimcilarin tamami bu konuda kismen bilgi sahibi
oldugunu ifade etmistir.

. Nitelikli tarim, ormancilik ve su tirlinleri ¢alisanlarinda katilimeilarin yarisi (%50) enerji verimliligi,
yenilenebilir enerji kaynaklar1 ve iklim degisikligi konusSunda kismen bilgili ve diger yaris1 (%50) ¢ok
bilgili oldugunu belirtmistir.

. Son olarak meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimcilarin %801 bu soruda “ kismen
bilgiliyim”, %15.4’( “¢ok bilgiliyim”, %4.2’si “fikrim yok” ve %0.9’u “hi¢ bilgim yok” secenegini

isaretlemistir.
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Capraz Tablo 23.Son 10 Senede Binada Alian Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu ile Meslek Arasindaki fligkil’

Son 10 Senede Binada Ahnan Enerji Tasarruf Onlemlerinin Bilinmesi Durumu * Meslek Capraz Tablosu

Meslek
Bilim ve miihendislik Bilgi ve Iletisim
alanlaridaki Bilim ve miihendislik ile Hukuk, sosyal ve kiiltiir Egitim ile ilgili Teknolojisi Tle Tlgili Nitelik Is ve yonetim ile ilgili Nitelikli tarim, Meslek yerine
profesyonel meslek ilgili yardimei profesyonel Yardimei saglhk ile flgili Profesyonel Giivenlik profesyonel meslek Profesyonel Meslek gerektirmeyen profesyonel meslek ormancilik ve su gorev ya da kadro
mensuplari meslek mensuplari Saglik profesyonelleri profesyonelleri Yoneticiler Ofis ¢aliganlari Meslek Mensuplari Gorevlileri mensuplart Mensuplari Ogrenci isler mensuplart iirinleri caliganlari belirtilmis Toplam

Son 10 Senede Binada Alinan Fikrim yok/bilmiyorum Frekans 25 11 31 23 30 54 6 4 35 4 31 7 1 0 43 305
Enerji Tasarruf Onlemlerinin % Meslek 54,3% 57,9% 59,6% 79,3% 60,0% 74,0% 85,7% 66,7% 71,4% 80,0% 93,9% 58,3% 50,0% 0,0% 66,2% 67,8%
Bilinmesi Durumu % Toplam 5,6% 2,4% 6,9% 5,1% 6,7% 12,0% 1,3% 0,9% 7,8% 0,9% 6,9% 1,6% 0,2% 0,0% 9,6% 67,8%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 0 1 3 0 2 1 0 0 2 0 1 3 0 0 7 20

ile eskileri degistirildi % Meslek 0,0% 5,3% 5,8% 0,0% 4,0% 1,4% 0,0% 0,0% 4,1% 0,0% 3,0% 25,0% 0,0% 0,0% 10,8% 4,4%

% Toplam 0,0% 0,2% 0,7% 0,0% 0,4% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,2% 0,7% 0,0% 0,0% 1,6% 4,4%

Kap1 ve pencereler degistirildi Frekans 0 0 0 2 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 5

% Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 6,9% 0,0% 4,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1%

% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,1%

Oda sicakligr azaltild: Frekans 4 3 2 0 1 3 0 0 1 0 0 0 0 0 2 16

% Meslek 8,7% 15,8% 3,8% 0,0% 2,0% 4,1% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,1% 3,6%

% Toplam 0,9% 0,7% 0,4% 0,0% 0,2% 0,7% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 3,6%

Az maliyetli yakitlar kullanilmaya | Frekans 0 1 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3

basland1 % Meslek 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 2,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%

% Toplam 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%

Bazi aletlerin kullanim siklig1 Frekans 0 0 6 0 13 4 1 0 1 1 0 1 0 0 4 31

azaltild % Meslek 0,0% 0,0% 11,5% 0,0% 26,0% 5,5% 14,3% 0,0% 2,0% 20,0% 0,0% 8,3% 0,0% 0,0% 6,2% 6,9%

% Toplam 0,0% 0,0% 1,3% 0,0% 2,9% 0,9% 0,2% 0,0% 0,2% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,9% 6,9%
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Cat1 tamirati yapildi Frekans 9 1 4 1 1 4 0 2 4 0 0 1 1 1 4 33
% Meslek 19,6% 5,3% 7,7% 3,4% 2,0% 5,5% 0,0% 33,3% 8,2% 0,0% 0,0% 8,3% 50,0% 50,0% 6,2% 7,3%
% Toplam 2,0% 0,2% 0,9% 0,2% 0,2% 0,9% 0,0% 0,4% 0,9% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,2% 0,9% 7,3%
Kap1 ve pencereler degistirildi, Frekans 0 0 1 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 3
bazi aletlerin kullanim siklig1 % Meslek 0,0% 0,0% 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 0,7%
azaltildi % Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,7%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 2
ile eskileri degistirildi, bazi % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 0,4%
aletlerin kullamim siklig1 azaltildt | % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,4%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
takildi, kapt ve pencereler % Meslek 2,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
degistirildi, bazi aletlerin kullanim | % Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
siklig1 azaltild
Oda sicaklig1 azaltildi, bazi Frekans 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
aletlerin kullamim sikhig1 azaltildi | % Meslek 2,2% 5,3% 0,0% 3,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
% Toplam 0,2% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 0 0 0 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
takildi, kap1 ve pencereler % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 6,9% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
degistirildi % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3
takildi, oda sicakligr azaltildi, gat1 | % Meslek 2,2% 5,3% 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
tamirati yapildt % Toplam 0,2% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,7%
Bazi aletlerin kulanim siklig Frekans 1 0 1 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 5
azaltildi, gat1 tamirati yapildi % Meslek 2,2% 0,0% 1,9% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,5% 1,1%
% Toplam 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 1,1%
Kap1 ve pencereler degistirildi, ¢cat1 | Frekans 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
tamirat1 yapildi % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
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% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Oda sicaklig1 azaltildi, cati tamirat1 | Frekans 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 2
yapildi % Meslek 2,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

% Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Oda sicaklig1 azaltildi, bazi Frekans 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
aletlerin kullanim siklig1 azaltildi, | % Meslek 2,2% 0,0% 1,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
gati tamirati yapildi % Toplam 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Kap1 ve pencereler degistirildi, Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
diisiik maliyetli yakatlar, bazi % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
aletlerin kullamim sikhifi azaltildi | % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Kap1 ve pencereler degistirildi, oda | Frekans 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
sicaklig azaltildi % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%

% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 2
ile eskileri degistirildi, cat1 tamirat1 | % Meslek 2,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
yapildi % Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Daha iyi yalitim malzemeleri Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 2
takildi, kap1 pencereler degistirildi, | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,1% 0,4%
aletlerin kulanim siklig1 azaltildi, | % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4%
cati1 tamirat
Kap1 ve pencereler degistirildi, oda | Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
sicakligt azaltildi, diisiik maliyetli | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 50,0% 0,0% 0,2%
yakit, cat1 tamirati % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Daha iyi bina yalitim malzemeleri | Frekans 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
takildi, kapt ve pencereler % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 1,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
degistirildi, bazi aletlerin kullanim | % Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%

siklig1 azaltild
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Kap1 ve pencereler degistirildi, Frekans 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
bazi aletlerin kullanim siklig1 % Meslek 2,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
azaltildi, ¢at1 tamirati yapildy % Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Kapi ve pencereler degistirildi, oda | Frekans 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2
sicaklig1 ve bazi aletlerin kullanim | % Meslek 0,0% 0,0% 3,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
siklig1 azaltildt % Toplam 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Oda sicakligr diisiiriildii, baz Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
aletlerin kullanim siklig1 azaltildi | % Meslek 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
% Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%

Toplam Frekans 46 19 52 29 50 73 7 6 49 5 33 12 2 2 65 450
% Meslek 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

% Toplam 10,2% 4,2% 11,6% 6,4% 11,1% 16,2% 1,6% 1,3% 10,9% 1,1% 7,3% 2,7% 0,4% 0,4% 14,4% 100,0%

114




Yine genel olarak Bar Tablo 40’1 hatirlamak gerekirse: Yanitlarin agirlikli olarak 4 tasarruf dnlemini

kapsadigi goriilmektedir: Katilimcilarin %7.3’l ¢at1 tamirati yapildigini; %7°si bazi aletlerin kullanim

sikliginin azaltildigini, %4.4’{ daha iyi yalittim malzemeleri ile eskilerinin degistirildigini ve yaklasik %3.6°s1

oda sicakliginin azaltildigini ifade etmistir. Bu soruda da yanitlayicilar birden fazla secenek isaretleyebildigi

igin bir¢cok kategori olusturmaya ihtiyag duyulmustur. Ancak katilimcilarin agirlikli olarak 4 tip enerji

tasarrufu Onlemi yaniti olarak verdigi goriilmektedir. Yalnizca bu 4 secenegi isaretleyenlerin orani tim

orneklemin yaklastk %92’sini olusturmaktadir. Tiim Orneklem grubun yaklasik %68’inin gorev

yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda son 10 senede alinan enerji tasarruf onlemlerini bilmedikleri

goriilmektedir.

Mesleklerin kendi iglerindeki oransal dagilimi 6zet olarak asagida yer almaktadir:

Bilim ve milhendislik alaninda calisan profesyonel meslek mensuplarmin yarisindan fazlasi
(vaklasik %54) “fikrim yok” segenegini isaretlemistir. Bu meslek kategorisinde yer alan
katilimeilarin yaklasik beste biri (%19.6) enerji tasarrufu 6nlemi olarak ¢ati tamirat1 yapildigini ve
yaklasik %9’u oda sicakliklarinin azaltildigini ifade etmistir.

Bilim ve miihendislik alanin ¢alisan yardime1 profesyonel meslek mensuplarinin yaklasik %581 bu
konuya dair fikri olmadig1, yaklasik %16’s1 oda sicakliginin azaltildig, yaklasik %5°1 bina yalitim
malzemelerinin yenilendigi ve yine %5’1 ¢ati tamirat1 yapildig1 goriisiindedir.

Saglik profesyonellerinin de yaklasik %60°1 “fikrim yok™ segenegini isaretlemistir. Bu meslek
kategorisindeki katilimeilarin %11.5°1 baz1 aletlerin kullanim sikliZinin azaltildigini, yaklasik %8’1
cat1 tamiratt yapildigini, yaklasik %6°s1 bina yalitim malzemelerinin yenilendigini ve yaklagik %6’s1
bina yalittim malzemelerinin yenilendigi ifade etmistir.

Yardimci saglik profesyonellerinin yaklasik %79’u bu konuya dair fikri olmadig1 ve %3.4’1 cat1
tamirat1 yapildigini ifade etmistir. Bu meslek grubu 4 tip tasarruf 6nlemi disinda bir bagka tasarruf
onlemine yonelik bir secenegi gorece yliksek oranda igaretlemistir (yaklagik %7 oraninda kap1 ve
pencere degisikligi).

Yoneticilerin %60°1 bu konuya dair fikri olmadigini ifade etmistir. Yoneticilerin bu 6nlemlere daha
hakim olmas1 beklenebilir. Ancak daha dnce de ifade edildigi gibi “boyle bir 6nlem yok veya
almmadi” seklinde bir segenek olmadigi igin yoneticilerin “ fikirim yok™ se¢enegini isaretlemesi
muhtemel. Yine gorev yerine yeni tayini ¢ikmig bir yoneticinin de bu bilgiye ¢ok hakim olmasi
miimkiin degil. Bu sebeplerden &tiirii “fikrim yok™ segeneginde boyle bir yigilma gergeklesmis
olabilir.

Ofis ¢alisanlarinin yaklasik dortte ticli (%74) bu konuya dair fikri olmadig, yaklasik %4°i oda
sicakliginin azaltildig1, %5.5°1 bazi aletlerin kullanim sikliginin azaltildig1 ve yine %5’1 ¢at1 tamirati
yapildig1 gortisiindedir. Bu meslek grubu da 4 tip tasarruf dnlemi diginda bir bagka tasarruf 6nlemine
yonelik bir secenegi gorece yiiksek oranda isaretlemistir (yaklasik %4 oraninda kapi ve pencere

degisikligi).
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Hukuk, sosyal ve kiiltiir ile ilgili profesyonel meslek mensuplarmin yaklagik %86°s1 “fikrim yok”
secenegini igaretlemistir. Bu meslek kategorisindeki katilimcilarin %14°{ bazi aletlerin kullanim
sikliginin azaltildig1 ve %2’si ¢at1 tamirat1 yapildigini ifade etmistir.

Giivenlik gorevlilerinin iigte ikisi (yaklasik %67) binalarinda son 10 senede alinan enerji tasarruf
onlemlerini bilmedigini ve tigte biri (yaklasik %33) cat1 tamirat1 yapildig1 sdylemistir.

Bilgi ve iletisim teknolojisi ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin %80°i fikri olmadig1 ve
%20’si ise bazi aletlerin kullanim sikliginin azaltildig1 goriisiindedir.

Ogrencilerin ise nerdeyse tamami (yaklasik %94) bu konuya dair fikri olmadigmi ve %3’ii bina
yalitim malzemelerinin yenilendigini ifade etmistir.

Nitelik gerektirmeyen meslek kategorisindeki katilimcilarin yarisindan fazlasi (yaklasik %58)
fikrim yok” se¢enegini isaretlemistir. Bu meslek kategorisindeki katilimeilarin dortte biri (%25)
bina yalitim malzemelerinin yenilendigini, yaklagik %8’1 cat1 tamirat1 yapildigin1 ve yine %8’i bazi
aletlerin kullanim sikliginin azaltildigini belirtmistir.

Is ve yonetim ile ilgili profesyonel meslek mensuplarinin yarisi (1 kisi) “fikrim yok”, diger yarisi
(%50) ise “cat1 tamirat1” segenegini isaretlemistir.

Nitelikli tarim, ormancilik ve su {iriinleri ¢alisanlarinda katilimcilarin yarisi (1 kisi) binalarinda son
10 senede alman enerji tasarruf dnlemi olarak ¢ati degisikligi yapildigini, diger yarisi ise (%50)
kap1 ve pencere degisimi, oda sicakliginin diisiiriilmesi, ¢at1 tamirati ve diigiik maliyetli yakit
kullanilmasi 6nlemlerinin alindigini belirtmistir.

Son olarak meslek yerine gorev ya da kadro belirten katilimcilarin yaklasik %67°si bu konuya dair
fikri olmadigi, yaklasik %11°1 bina yalittm malzemelerinin yenilendigi, yaklasik %6’s1 bazi
aletlerin kullanim sikligmin azaltildigi, yine ¢at1 degisikligi yapildigi ve yaklasik %31 oda

sicakligmin diisiiriildiigii goriisiindedir.
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2.2.3. Binalara iliskin Capraz Tablolar

Raporun bu boliimiinde bina kullanicilarinin ¢alistiklari/6grenim gordiikleri binaya iligkin goriislerine yer
verilmeye calisilmistir. Zira binalarin tadilat 6ncesi mevcuttaki fiziksel kosullar1 gérmek ihtiyaclarin

belirlenebilmesi son derece 6nemlidir.

Bu amagla Bina isimleri (Alanya Adliyesi, Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi, izmir Bakircay
Universitesi, Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii, Karabiik Valiligi, Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi,
Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi i1 Miidiirliigii, Kocaeli Universitesi Hastanesi, Pamukkale

Universitesi) degiskeni ile:

e Isinma tiirli

e  Genel i¢ sicaklik konforu

e Isitma sisteminin degerlendirilmesi

e llave 1sitict kullanma durumu

e Kapi ve pencere yalitimlar

e Kalitesiz 1sitmanin sebepleri

e ¢ ortam giiriiltii seviyesi

e Genel aydinlatma diizeyi

e I¢ mekan 151k seviyesi degerlendirmesi ve sebebi

e Genel havalandirma durumu

e Pencereler kapali oldugu halde disaridan ses gelme seviyesi ve duyulan rahatsizlik
e Dogaya ve insana zararlit madde bulunma durumu

e Binanin engelli erisimine uygun olma

e Binada yapilacak tadilat islerinin bilinmesi durumu

e Planlanan ¢aligmalarin kurumda vakit gegirenler i¢in kosullar iyilestirilmeye katki saglamasina

iliskin goriigler ¢capraz tablolar ile verilmeye ¢alisilmustir.
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Capraz Tablo 24.Bina Adi ile Isitma Sistemi Tiirii Arasidaki [liski®”

Bina Adi * Isitma Sistemi Tiirii Capraz Tablosu

Isitma Sistemi Tiirt

Fikrim Split klima Salon tipi klima Merkezi 1s1tma
yok/bilmiyorum Kombi sistemi sistemi sistemi Iklimlendirme sistemi Toplam
Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 6 0 9 2 25 8 50
Bina Ad1 12,0% 0,0% 18,0% 4,0% 50,0% 16,0% 100,0%
Toplam 1,3% 0,0% 2,0% 0,4% 5,6% 1,8% 11,1%
Karabiik Valiligi Frekans 2 1 1 2 19 25 50
Bina Adi 4,0% 2,0% 2,0% 4,0% 38,0% 50,0% 100,0%
Toplam 0,4% 0,2% 0,2% 0,4% 4,2% 5,6% 11,1%
Karadeniz Eregli Devlet Frekans 11 0 3 2 15 19 50
Hastanesi
Bina Adi 22,0% 0,0% 6,0% 4,0% 30,0% 38,0% 100,0%
Toplam 2,4% 0,0% 0,7% 0,4% 3,3% 4,2% 11,1%
Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 5 1 6 2 12 24 50
Hastanesi ]
Bina Adi 10,0% 2,0% 12,0% 4,0% 24,0% 48,0% 100,0%
Toplam 1,1% 0,2% 1,3% 0,4% 2,7% 5,3% 11,1%
Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 1 6 1 0 41 1 50
Iklim Degisikligi 1l Miidiirliigii .
Bina Adi 2,0% 12,0% 2,0% 0,0% 82,0% 2,0% 100,0%
Toplam 0,2% 1,3% 0,2% 0,0% 9,1% 0,2% 11,1%
[zmir Bakirgay Universitesi Frekans 13 2 11 10 6 8 50
Bina Adi 26,0% 4,0% 22,0% 20,0% 12,0% 16,0% 100,0%
Toplam 2,9% 0,4% 2,4% 2,2% 1,3% 1,8% 11,1%
Pamukkale Universitesi Frekans 7 0 7 2 12 22 50
Bina Adi 14,0% 0,0% 14,0% 4,0% 24,0% 44,0% 100,0%
Toplam 1,6% 0,0% 1,6% 0,4% 2,7% 4,9% 11,1%
Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii | Frekans 2 0 8 0 35 5 50
Bina Adi 4,0% 0,0% 16,0% 0,0% 70,0% 10,0% 100,0%
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Toplam 0,4% 0,0% 1,8% 0,0% 7,8% 1,1% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 7 2 2 1 14 24 50

Bina Adi 14,0% 4,0% 4,0% 2,0% 28,0% 48,0% 100,0%

Toplam 1,6% 0,4% 0,4% 0,2% 3,1% 5,3% 11,1%

Toplam Frekans 54 12 48 21 179 136 450
Bina Adi 12,0% 2,7% 10,7% 4,7% 39,8% 30,2% 100,0%

Toplam 12,0% 2,7% 10,7% 4,7% 39,8% 30,2% 100,0%
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Binalarin hangi 1sitma sistemi ile 1sindig1 da bu ¢alisma kapsaminda arastirilan bir baska konudur. Bina adi

ile 1sitma sistemi tiirli arasindaki iligki incelendiginde;

. Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimeilarin yarisi (%50) binanin 1sitma sisteminin merkezi 1sitma
sistemi, %181 split klima sistemi, %16’st iklimlendirme sistem, %4’{ salon tipi klima sistemi oldugu
gorligiindedir. Bu gruptaki katilimcilarin %12’si binanin 1sitma sistemini bilmedigini sdylemistir. (Bina,
merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda bina kullanicilarini yarisi binalarinin hangi 1sitma sistemi ile
sitildigint bildigi anlagilmaktadir.)

. Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin yarist (%50) 1sitma sisteminin iklimlendirme sistemi,
ticte birinden fazlasi (%38) merkezi 1s1tma sistemi, %4’ii salon tipi klima sistemi, %2’si kombi ve yine %2’si
split klima sistemi oldugunu ifade etmistir. Bu gruptaki katilimcilarin yalnizca %4’ii binanin 1sitma sistemini
bilmedigini sdylemistir. (Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda bina kullanicilarinin %381
binalarinin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigini bildigi anlagilmaktadir.)

. Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’'nde gorev yapan katilimcilarin %38’1 binalarindaki 1sitma
sisteminin iklimlendirme sistemi, %30’u merkezi 1s1tma sistemi, %6°’s1 split klima sistemi ve %4’ salon tipi
klima sistemi oldugu goriisiindedir. Bu grupta yaklasik her bes katilimcidan biri (%22) binanin 1sitma
sistemini bilmedigini ifade etmistir. Bakirgay Universitesi’nden sonra en fazla “fikrim yok/bilmiyorum”
yanitin1 Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi vermistir. (Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda
bina kullanicilarini %30’u binalarinin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigin bildigi anlasilmaktadir.)

. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin yaklagik yarisi (%48) binanin 1sitma
sisteminin iklimlendirme sistemi, yaklagik dortte biri (%24) merkezi 1sitma sistemi, %12’si split klima
sistemi, %4’1 salon tipi klima sistemi ve %?2’si kombi oldugunu belirtmistir. Bu gruptaki katilimeilarin
%10’u binanin 1sitma sistemini bilmedigini soylemistir. (Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda
bina kullanicilarini %24’ binalarinin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigin bildigi anlagilmaktadir.)

. Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 1 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilariin
cok biiyiik bir kismi (%82) binalarmin merkezi 1sitma sistemi, %12’si kombi, %2’si split klima sistemi ve
yine %2’si iklimlendirme sistemi ile 1sindigim ifade etmistir. Bu gruptaki katilimcilarin yalnizca %2’si
binanin 1sitma sistemini bilmedigini sdylemistir. Binalarin kendi i¢ dagilimlarina bakildiginda bu soruya en
az “bilmiyorum/fikirim yok” yanitin1 Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigii vermistir.
(Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda bina kullanicilarmi %82’si binalarmin hangi 1sitma
sistemi ile 1sitildigini bildigi anlagiimaktadir.)

. Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarina binalarindaki 1sitma sistemi
soruldugunda, katilimcilarin beste birinden fazlasinin (%22) split klima sistemi, beste birinin (%20) salon
tipi klima sistemi, %16’smin iklimlendirme sistemi, %12’sinin merkezi 1sitma sistemi ve %4’liniin kombi
yanit1 verdigi goriilmektedir. Bu binadaki yanitlayicilarin dortte birinden fazlast %26’s1 “bilgi/fikir sahibi”
olmadigim1 ifade etmistir. Binalarin kendi i¢ dagilimlarmma bakildiginda bu soruya en fazla
“bilmiyorum/fikirim yok” yamtin1 Bakirgay Universitesi vermistir. (Bina, VRF klima sistem ile

sitilmaktadir. VRF klima sistemi merkezden yonetilen bir sistem oldugu i¢in merkezi sistem baslig1 altinda
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almmustir, zira katilimeilari bu kadar detayli teknik bilgiye sahip olamayacagi ongoriilmiistiir. Bu durumda
bina kullanicilarint %12’si binalariin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigin1 bildigi anlagilmaktadir.)

. Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarmin yaklagik yarisi (%44) binanin
1s1itma sisteminin iklimlendirme sistemi, yaklagik dortte biri (%24) merkezi 1sitma sistemi,% 14’ split klima
sistemi ve %41 salon tipi klima sistemi oldugunu ifade etmistir. Bu gruptaki katilimcilarin yalnizea %14’
binanin 1sitma sistemini bilmedigini soylemistir. (Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda bina
kullanicilarin1 %24’ binalarmin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigini bildigi anlagilmaktadir.)

. Izmir Yiiksek Teknoloji katilimcilarin %70’ binanin 1sitma sisteminin merkezi 1sitma
sistemi,%16’s1 split klima sistemi ve %10’u iklimlendirme sistemi oldugunu ifade etmistir. Bu gruptaki
katilimcilarin %4’ binanin 1sitma sistemini bilmedigini soylemistir. (Bina, merkezi sistem ile 1sitilmaktadir.
Bu durumda bina kullanicilarini %701 binalariin hangi 1sitma sistemi ile 1sitildigini bildigi anlagilmaktadir.)
. Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilara binalarindaki 1sitma sistemi soruldugunda,
katilimeilarin yaklasik yarisi (%48) iklimlendirme sistemi, dortte birinden fazlasi (%28) merkezi 1sitma
sistemi, %41 split klima sistemi, yine %4 i kombi ve %2’si salon tipi klima sistemi yanitin1 vermistir. Bu
gruptaki katilimeilarin yalnizca %14°{ binanin 1sitma sistemini bilmedigini séylemistir. (Bina, merkezi
sistem ile 1sitilmaktadir. Bu durumda bina kullanicilarini %28°1 binalarinin hangi 1sitma sistemi ile 1s1tildigini

bildigi anlasilmaktadir.
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Capraz Tablo 25.Bina Adi ile Genel i¢ Ortam Sicaklik Konforu Arasindaki Iliski

Bina Ad1 * Genel i¢ Ortam Sicakhk Konforu Capraz Tablosu

Genel I¢ Ortam Sicaklik Konforu
Sicak ik Kismen Ilik Normal Kismen serin Serin Soguk Toplam
Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 16 2 3 10 13 5 1 50
Bina Adi 32,0% 4,0% 6,0% 20,0% 26,0% 10,0% 2,0% 100,0%
Toplam 3,6% 0,4% 0,7% 2,2% 2,9% 1,1% 0,2% 11,1%
Karabiik Valiligi Frekans 4 10 5 18 7 2 4 50
Bina Adi 8,0% 20,0% 10,0% 36,0% 14,0% 4,0% 8,0% 100,0%
Toplam 0,9% 2,2% 1,1% 4,0% 1,6% 0,4% 0,9% 11,1%
Karadeniz Eregli Devlet Frekans 4 10 5 21 5 4 1 50
Hastanesi ]
Bina Adi 8,0% 20,0% 10,0% 42,0% 10,0% 8,0% 2,0% 100,0%
Toplam 0,9% 2,2% 1,1% 4,7% 1,1% 0,9% 0,2% 11,1%
Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 4 1 1 19 11 12 2 50
Hastanesi
Bina Adi 8,0% 2,0% 2,0% 38,0% 22,0% 24,0% 4,0% 100,0%
Toplam 0,9% 0,2% 0,2% 4,2% 2,4% 2,7% 0,4% 11,1%
Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 7 12 3 18 4 3 3 50
iklim Degisikligi il Miidiirliigii ,
Bina Adi 14,0% 24,0% 6,0% 36,0% 8,0% 6,0% 6,0% 100,0%
Toplam 1,6% 2,7% 0,7% 4,0% 0,9% 0,7% 0,7% 11,1%
Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 9 8 3 19 5 4 2 50
Bina Adi 18,0% 16,0% 6,0% 38,0% 10,0% 8,0% 4,0% 100,0%
Toplam 2,0% 1,8% 0,7% 4,2% 1,1% 0,9% 0,4% 11,1%
Pamukkale Universitesi Frekans 9 12 3 9 10 2 5 50
Bina Adi 18,0% 24,0% 6,0% 18,0% 20,0% 4,0% 10,0% 100,0%
Toplam 2,0% 2,7% 0,7% 2,0% 2,2% 0,4% 1,1% 11,1%
[zmir Yiiksek Teknoloji Frekans 1 11 3 18 11 6 0 50
Enstitiisii
Bina Adi 2,0% 22,0% 6,0% 36,0% 22,0% 12,0% 0,0% 100,0%
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Toplam 0,2% 2,4% 0,7% 4,0% 2,4% 1,3% 0,0% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi | Frekans 3 6 9 24 2 4 2 50

Bina Adi 6,0% 12,0% 18,0% 48,0% 4,0% 8,0% 4,0% 100,0%

Toplam 0,7% 1,3% 2,0% 5,3% 0,4% 0,9% 0,4% 11,1%

Toplam Frekans 57 72 35 156 68 42 20 450
Bina Adi 12,7% 16,0% 7,8% 34,7% 15,1% 9,3% 4,4% 100,0%

Toplam 12,7% 16,0% 7,8% 34,7% 15,1% 9,3% 4,4% 100,0%
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Binalarin i¢ sicaklik konforuna iligkin binalar1 mercek altina almadan 6nce genel 6rneklem grubun bu
konudaki goriislerini hatirlamakta fayda var. Genel i¢ ortam sicaklik konforu; binanin yalitimz, 1s1tma sistemi
ve insana bagli birgok faktorden etkilenebilmektedir. Bu sebeple atilimcilara ¢alistiklar/6grenim gordiikleri
binanin i¢ sicaklik konforu sorulmustur. Katilimcilarin yaklasik %35°1 i¢ sicaklik konforunu normal, %16’s1
ilik, yaklasik %15°1 kismen serin, yaklasik %131 sicak, yaklasik %9’u serin, yaklasik %8’1 kismen 1lik ve
yaklasik %41 soguk olarak degerlendirmistir.

Bina kullanici ve faydalanicilarindan binalarinin i¢ sicaklik konforuna iliskin bir degerlendirme yapmalari

istenmistir. Buna gore:

. Alanya Adliyesinde gérev yapan katilimcilarin yaklasik ticte biri (%32) i¢ mekanin sicak, dortte
birinden fazlas1 (%26) kismen serin, beste biri (%20) normal, %10’u serin, %6°s1 kismen 1lik, %4’# 1lik ve
%2’si (1 kisi) soguk oldugu goriistindedir.

. Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin %36°s1 i¢ mekan sicakliginin normal, %20’si 1lik,
%14’ kismen serin, %10’u kismen 111k, %8’1 soguk, %8’ sicak ve %4’1i serin oldugunu ifade etmistir.

. Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %42’°si i¢ mekan sicakliginin
normal, %20’si 111k, %10’u kismen serin, yine %10’u kismen 1lik, %81 sicak, yine %8’ serin ve %2’si soguk
olarak degerlendirmistir.

. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin %381 i¢ mekanin sicak, yaklasik dortte
biri (%24) serin, %22’si kismen serin, %8’i sicak, %41 soguk, %2’si 1lik ve yine %2’si kismen 1lik oldugunu
sOylemistir.

. Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigiinde gorev yapan yaklasik her dort bina
kullanicidan biri i¢ mekan sicaklik konforunu 1lik, %36°s1 normal, %14°1 sicak, %8’1 kismen serin, %6’s1
kismen 1lik, %6’s1 serin ve yine %6’s1 soguk olarak degerlendirmistir.

. Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullamcilar1 ve faydalamcilarinin %38i i¢ mekanin
sicakliginin normal, %18°1 sicak, %16’s1 1lik, %10’ukismen serin, %8’1 serin, %6’s1 kismen 1lik ve %4’
soguk oldugunu ifade etmistir.

. Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarmin %241 i¢ mekani 1lik, %20’si
kismen serin, %18’1 normal, %18’1 sicak, %10’u soguk, %6’s1 kismen 1lik ve %4’li serin olarak
degerlendirmistir. Tiim binalarin kendi i¢ dagilimlarinda i¢ mekan sicaklik konforuna en fazla normal yaniti
verilmistir. Ancak Pamukkale Universitesi bu noktada drneklem gruptan farkl bir tablo ¢izmistir.

. Izmir Ileri teknoloji Enstitiisii katilimcilarinin iigte birinden fazlasi (%36) i¢ mekanin normal, %22’si
1lik, %22’si kismen serin, %12’si serin, %6°s1 kismen 1lik ve %2’si sicak oldugunu ifade etmistir.

. Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarin yaklagsik yarisi (%48) i¢ mekanin sicakligmin
normal, %181 kismen 1lik, %12’si 1lik, %81 serin, %6°s1 sicak, %4’ kismen serin ve yine %4’ soguk

oldugu goriistindedir.
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Capraz Tablo 26.Bina Adi ile Isitma Sisteminin Degerlendirilmesi Arasindaki Iligki'’

Bina Ad1 * Isitma Sisteminin Degerlendirmesi Capraz Tablosu

Isitma Sisteminin Degerlendirmesi

Sistem iyi Sistem iyi ama oda | Sistem iyi ama daha Sistem zayif ve
calistyor havasiz sicak olabilir ortam ¢ok soguk Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 12 14 6 18 50
Bina Adi 24,0% 28,0% 12,0% 36,0% 100,0%

Toplam 2,7% 3,1% 1,3% 4,0% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 14 11 10 15 50
Bina Adi 28,0% 22,0% 20,0% 30,0% 100,0%

Toplam 3,1% 2,4% 2,2% 3,3% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi | Frekans 19 15 8 8 50
Bina Adi 38,0% 30,0% 16,0% 16,0% 100,0%

Toplam 4,2% 3,3% 1,8% 1,8% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 29 12 6 3 50
Hastanesi Bina Adi 58,0% 24,0% 12,0% 6,0% 100,0%
Toplam 6,4% 2,7% 1,3% 0,7% 11,1%

Karaman Cevre, Sechircilik ve Frekans 28 7 14 1 50
filim Degisikligi | MUdirlagt | o, 56,0% 14,0% 28,0% 20%|  100,0%
Toplam 6,2% 1,6% 3,1% 0,2% 11,1%

Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 28 16 1 5 50
Bina Adi 56,0% 32,0% 2,0% 10,0% 100,0%

Toplam 6,2% 3,6% 0,2% 1,1% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 18 6 9 17 50
Bina Adi 36,0% 12,0% 18,0% 34,0% 100,0%

Toplam 4,0% 1,3% 2,0% 3,8% 11,1%

fzmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii | Frekans 25 4 8 13 50
Bina Adi 50,0% 8,0% 16,0% 26,0% 100,0%

Toplam 5,6% 0,9% 1,8% 2,9% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 14 19 6 11 50
Bina Adi 28,0% 38,0% 12,0% 22,0% 100,0%

Toplam 3,1% 4,2% 1,3% 2,4% 11,1%

Toplam Frekans 187 104 68 91 450
Bina Adi 41,6% 23,1% 15,1% 20,2% 100,0%

Toplam 41,6% 23,1% 15,1% 20,2% 100,0%
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Yapilan analizler sonucunda binalar ile 1sitma sisteminin degerlendirilmesi arasindaki iligkinin su sekilde

oldugu ortaya ¢ikmustir:

e Alanya Adliyesinde gérev yapan yaklasik her ii¢ katilimcidan biri (%36) 1sitma sisteminin zayif ve
ortamin ¢ok soguk oldugunu, %28’1 sistemin iyi ¢alistigin1 ancak odanin havasiz oldugunu, yaklasik her 4
katilimeidan biri (%24) sistemin iyi oldugunu ve %12’si sistemin iyi oldugunu ancak odalarin daha sicak
olabilecegini ifade etmistir.

e Karabiik Valiligi’'ndeki bina kullanicilarinin %30’u 1sitma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk
oldugunu, %28’1 sistemin iyi ¢aligtigini, %22’si sistemin iyi ¢alistigini1 ancak odanin havasiz oldugunu ve
%?20’si sistemin iyi oldugunu ancak odalarin daha sicak olabilecegini sdylemistir.

e Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %38’i sistemin iyi ¢alistigi, %30’u
sistemin iyi ¢alistig1 ancak odanin havasiz oldugu, %16’s1 sistemin iyi oldugu ancak odalarin daha sicak
olabilecegi ve yine %16’s1 1s1tma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu goriisiindedir.

e Antalya Egitim ve Aragtirma Hastanesindeki katilimcilarin yarisindan fazlast (%58) sistemin iyi
calistigini, yaklasik dortte biri (%24) sistemin iyi ¢alistigini ancak odanin havasiz oldugunu, %12’si sistemin
iyi oldugunu ancak odalarin daha sicak olabilecegini ve %6’s1 1sitma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk
oldugunu ifade etmistir.

e Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarinin
yarisindan fazlasi (%56) sistemin iyi calistigi, dortte birinden fazlasi (%28) sistemin iyi oldugu ancak
odalarin daha sicak olabilecegi, %14’ sistemin iyi ¢calistigin1 ancak odanin havasiz oldugu ve %2’si 1sitma
sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu goriisiindedir.

e Izmir Bakircay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarin yarisindan fazlasi (%56) sistemin
iyi calistigini, yaklasik {icte biri (%32) sistemin iyi ¢alisti§ini ancak odanin havasiz oldugunu, %10’u 1sitma
sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu ve %2’si sistemin iyi oldugunu ancak odalarin daha sicak
olabilecegini sdylemistir.

e Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilart ve faydalanicilarinin %36’s1 sistemin iyi caligtigini,
%34’ 1s1tma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu, %18’1 sistemin iyi oldugunu ancak odalarin
daha sicak olabilecegini ve %12’si 14’ sistemin iyi ¢alistigini ancak odanin havasiz oldugunu ifade etmistir.
e Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarinm yaris1 (%50) sistemin iyi calistigi, dértte birinden
fazlast (%26) 1sitma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugu, %16’s1 sistemin iyi oldugunu ancak
odalarin daha sicak olabilecegi ve %81 sistemin iyi ¢alistigini1 ancak odanin havasiz oldugu goriisiindedir.

e Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarin %38’i sistemin iyi calistigini ancak odanin havasiz
oldugunu, %281 sistemin iyi ¢alistigini, %22’si 1sitma sisteminin zayif ve ortamin ¢ok soguk oldugunu ve

%12’si sistemin iyi oldugunu ancak odalarin daha sicak olabilecegini belirtmistir.
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Capraz Tablo 27.Bina Adi ile ilave Isitict Kullanma Durumu Arasindaki iliski

Bina Ad1 * flave Isitict Kullamm Durumu Capraz Tablosu

Ilave Isitic1 Kullanim Durumu

Evet, duvar tipi

Evet, dogalgazli

Hayir Evet, elektrikli 1sitict elektrikli 1sitict Evet, kizilotesi 1sitict 1s1tict Evet, soba Evet, yagli isitic1 | Evet, radyator Toplam

Bina Ad1 | Alanya Adliyesi Frekans 32 15 2 0 0 0 1 0 50
Bina Adi 64,0% 30,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 100,0%

Toplam 7,1% 3,3% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 38 10 1 0 0 0 1 0 50
Bina Adi 76,0% 20,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 100,0%

Toplam 8,4% 2,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi Frekans 38 12 0 0 0 0 0 0 50
Bina Adi 76,0% 24,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%

Toplam 8,4% 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 31 16 1 0 0 0 1 1 50
Hastanesi Bina Adi 62,0% 32,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 100,0%
Toplam 6,9% 3,6% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve iklim | Frekans 43 6 0 0 1 0 0 0 50
Degisikligi Il Midirligs Bina Adi 86,0% 12,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 9,6% 1,3% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%

Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 40 4 0 0 4 2 0 0 50
Bina Adi 80,0% 8,0% 0,0% 0,0% 8,0% 4,0% 0,0% 0,0% 100,0%

Toplam 8,9% 0,9% 0,0% 0,0% 0,9% 0,4% 0,0% 0,0% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 28 18 1 1 0 0 1 1 50
Bina Adi 56,0% 36,0% 2,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 100,0%

Toplam 6,2% 4,0% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 11,1%

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Frekans 34 14 1 0 0 0 1 0 50
Bina Ad1 68,0% 28,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 100,0%
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Toplam 7,6% 3,1% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 24 17 2 1 1 0 3 2 50

Bina Adi 48,0% 34,0% 4,0% 2,0% 2,0% 0,0% 6,0% 4,0% 100,0%

Toplam 5,3% 3,8% 0,4% 0,2% 0,2% 0,0% 0,7% 0,4% 11,1%

Toplam Frekans 308 112 8 2 6 2 8 4 450
Bina Adi 68,4% 24,9% 1,8% 0,4% 1,3% 0,4% 1,8% 0,9% 100,0%

Toplam 68,4% 24,9% 1,8% 0,4% 1,3% 0,4% 1,8% 0,9% 100,0%
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Binalarin i¢ sicaklik konforuyla baglantili olarak c¢aligilan ortamlarda ilave 1sitici kullanma durumu da merak

edilmistir. Orneklem grubun %68 inden fazlas1 buna ihtiyag duymadigini ve yaklasik %25°i elektrikli 1sitict

kullandigini ifade etmistir. Binalar ile ilave 1sitic1 kullanimi arasindaki iliskiyi 6zetlemek gerekirse:

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin %641 ilave bir 1siticiya ihtiyag duymadigini,%30’u
elektrikli 1sitic1, %41 duvar tipi elektrikli 1sitic1 ve %2’si yaglh 1sitict kullandigini séylemistir.
Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarin ¢ok biiyiik bir kismi (%76) ilave 1sitict kullanmadigini,
beste biri (%20) elektrikli 1sitic1 ve %2’si duvar tipi elektrikli 1sitict kullandigini ifade etmistir.
Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin yine ¢ok biiyiik bir kismu (%76)
bu soruya “hayir”, kalan %241 ise “elektrikli 1sitic1” yanitini vermistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin %62°si ilave bir 1siticiya ihtiyag
duymadigini,%32’si elektrikli 1sitict, %2’si duvar tipi elektrikli 1s1tic1,%2’si yaglt 1sitict ve yine
%?2’si radyatdr kullandigini sdylemistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigii’ne bakildigindan ise; burada gorev
yapan katilimeilarm %86’sinin ilave bir 1sitict kullanmadigi, %12’sinin elektrikli 1sitic1 ve %2’sinin
dogalgazli 1sitic1 kullandigi goriilmektedir.

Izmir Bakircay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilariin ¢ok biiyiik bir kismi (%80)
ilave 1s1tic1 kullanmamaktadir. Bu binadaki katilimcilarin %81 elektrikli 1sitic1, yine %81 dogalgazli
1s1tict ve %4’ soba kullanmaktadir. Universite binalarmi icinde soba kullanilmasi oldukgca ilgi
cekicidir. Katilimeilar elektrikli sobay1 kastetmis olabilir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarmin yarisindan fazlasi (%56) ilave
bir 1sitict kullanmadigini, tigte birinden fazlasi (%36) elektrikli 1sitici, %2’si duvar tipi elektrikli
1s1tict, %2’si kizilotesi 1sitict, %2°si yagl 1sitict ve yine %2’si radyatdr kullandigini ifade etmistir.
Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii’ne bakildigindan ise; burada gorev yapan ya da 6grenim géren
katilimeilarin %68’inin ilave bir 1sitict kullanmadigi, dortte birinden fazlasinin (%28) elektrikli
1sitict, %2’sinin duvar tipi elektrikli 1sitict ve yine %2’sinin yagli 1sitic1 kullandigi goriilmektedir.
Kocaeli Universitesi Hastanesindeki bina kullanicilarin yaklasik yarisi (%48) ilave bir 1sitict
kullanmadigini, %341 elektrikli 1sitic1, %6’s1 yagh sitict, %4°i duvar tipi elektrikli 1sitici, yine

%4’1i radyator, %2’si kizilotesi 1s1tic ve yine %2’°si soba kullandigini beyan etmistir.
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Capraz Tablo 28.Bina Adi ile Pencere ve Kap1 Yalitim Durumu Arasindaki iliski

Bina Ad1 * Pencere ve Kap1 Yalitm Durumu Capraz Tablosu

Pencere ve Kap1 Yalitim Durumu

Kap1 ve pencerelerden

Ortam bir hayli

Fikrim kaynakli biraz esinti | Ortam esintili yalitim | esintili yalitim kalitesi
yok/bilmiyorum Yalitim miikemmel var kalitesi zay1f oldukea kotii Toplam
Bina Ad1 | Alanya Adliyesi Frekans 16 11 9 10 4 50
% Bina Ad1 32,0% 22,0% 18,0% 20,0% 8,0% 100,0%
% Toplam 3,6% 2,4% 2,0% 2,2% 0,9% 11,1%
Karabiik Valiligi Frekans 13 5 23 2 7 50
% Bina Ad1 26,0% 10,0% 46,0% 4,0% 14,0% 100,0%
% Toplam 2,9% 1,1% 5,1% 0,4% 1,6% 11,1%
Karadeniz Eregli Devlet Frekans 12 18 14 4 2 50
Hastanesi ]
% Bina Ad1 24,0% 36,0% 28,0% 8,0% 4,0% 100,0%
% Toplam 2,7% 4,0% 3,1% 0,9% 0,4% 11,1%
Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 7 20 13 9 1 50
Hastanesi )
% Bina Ad1 14,0% 40,0% 26,0% 18,0% 2,0% 100,0%
% Toplam 1,6% 4,4% 2,9% 2,0% 0,2% 11,1%
Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 11 4 24 7 4 50
Iklim Degisikligi il Miidiirliigii ;
% Bina Ad1 22,0% 8,0% 48,0% 14,0% 8,0% 100,0%
% Toplam 2,4% 0,9% 5,3% 1,6% 0,9% 11,1%
[zmir Bakirgay Universitesi Frekans 18 10 14 7 1 50
% Bina Ad1 36,0% 20,0% 28,0% 14,0% 2,0% 100,0%
% Toplam 4,0% 2,2% 3,1% 1,6% 0,2% 11,1%
Pamukkale Universitesi Frekans 5 8 20 9 8 50
% Bina Adi 10,0% 16,0% 40,0% 18,0% 16,0% 100,0%
% Toplam 1,1% 1,8% 4,4% 2,0% 1,8% 11,1%
[zmir Yiiksek Teknoloji Frekans 11 13 17 6 3 50
Enstitiisii
% Bina Ad1 22,0% 26,0% 34,0% 12,0% 6,0% 100,0%
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% Toplam 2,4% 2,9% 3,8% 1,3% 0,7% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 17 7 14 9 3 50

% Bina Ad1 34,0% 14,0% 28,0% 18,0% 6,0% 100,0%

% Toplam 3,8% 1,6% 3,1% 2,0% 0,7% 11,1%

Toplam Frekans 110 96 148 63 33 450
% Bina Ad1 24,4% 21,3% 32,9% 14,0% 7,3% 100,0%

% Toplam 24,4% 21,3% 32,9% 14,0% 7,3% 100,0%
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Katilime1 gruba calistiklar/6grenim gordiikleri binadaki kapi ve pencerelerin yalitima iliskin goriisleri

soruldugunda, 6rneklemin {igte biri (yaklasik %33) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu

ifade etmistir. Her 5 katilimeidan biri (%21) yalitim miikemmel buldugunu, %14’{ ortamun esintili ve yalitim

kalitesinin zay1if oldugunu ve yaklasik %7’si ortamin bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukca kotii

oldugunu soylemistir. Yaklasik her dort katilimcidan biri (%24) kap1 ve pencerelerin yalitima iliskin fikri

olmadigimi belirtmistir. Kap1 ve pencerelerden kaynakli yalitim sikintisini ifade edenler katilimer grubun

yaklasik %54 {inii olusturmaktadir.

Bu soruya binalarin verdikleri yanitlarin oransal dagilimi su sekildedir:

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin yaklasik tigte biri (%32) binalarindaki pencere ve
kap1 yaliimina dair fikri olmadigini séylemistir. Bu gruptaki katilimeilarin %22°si kap1 ve pencere
yalitimlarinin miikemmel oldugunu, %20’si ortamin esintili ve yalitim kalitesinin zayif oldugunu,
%8’1 kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu ve yine %8’i ortamin bir hayli esintili ve
yalitim kalitesinin oldukga kotii oldugunu ifade etmistir.

Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin kapt ve pencere yalitimina iliskin goriislerine
bakildiginda; bu gruptaki katilimcilarin yaklasik dortte birinin (%26) bu konuya dair bir fikri
olmadig1, yaklasik yarisinin (%46) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugu, %14 {inlin
ortamin bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukga kotii oldugu, %10 unun yalitimin mitkemmel
oldugu ve %4’iniin ortamun esintili ve yalitim kalitesinin zayif oldugu goriisiinde oldugu
goriilmektedir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin {igte birinden fazlasi (%36)
yalitimin miikemmel oldugunu, %28’1 kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu, %24’
fikri olmadigini, %81 ortamin esintili ve yalitim kalitesinin zayif oldugunu ve %4’l ortamin bir
hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukca kdtii oldugunu ifade etmistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarm %401 yalitimm miikemmel oldugu,
dortte birinden fazlas1 (%26) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugu, %18’1 ortamin
esintili ve yalitim kalitesinin zayif oldugu, %14’ fikri olmadig1 ve %2’si ortamin bir hayli esintili
ve yalitim kalitesinin oldukc¢a kotii oldugu goriistindedir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi il Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarinin
yaklasik yaris1 (%48) kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugu, %22’si bu konuya dair
fikri olmadigini, %14’i ortamin esintili ve yalium kalitesinin zayif oldugunu, %8’i yalitimin
miikemmel oldugunu ve yine %8’i ortamin bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukca kot
oldugunu ifade etmistir.

[zmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarma kapi ve pencere yalitimi
soruldugunda ise katilimcilarin %36’smin fikrim yok, %28’inin kap1 ve pencerelerden kaynakli
biraz esinti var, beste birinin (%20) yalitim mitkemmel, %14’iiniin ortam esintili ve yalitim kalitesi
zayif ve %?2’sinin ortam bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin olduk¢a kotii segeneklerini

isaretledikleri goriilmektedir.
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Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarin %401 kap1 ve pencerelerden
kaynakli biraz esinti oldugunu, %18’i ortamin esintili ve yalitim kalitesi zayif oldugunu, %16’°s1
yalitimin milkemmel oldugunu, yine %16’s1 ortamin bir hayli esintili ve yalitim kalitesinin oldukca
kétii oldugunu ve %10°u fikri olmadigini beyan etmistir.

Izmir Ileri teknoloji Enstitiisii katilimcilarinin ise %341 kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti
oldugu, dortte birinden fazlasi (%26) yalitimin miikemmel oldugu, %22’si bu konuya dair bir fikri
olmadigi, %12’si ortamin esintili ve yalitim kalitesi zayif oldugu ve %6’s1 ortamin bir hayli esintili
ve yalitim kalitesinin oldukga k&t oldugu goriisiindedir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki bina kullanicilarnin %34°{i bu konuya dair fikri olmadign,
%281 kap1 ve pencerelerden kaynakli biraz esinti oldugunu, %18’1 ortamin esintili ve yalitim kalitesi
zayif oldugunu, %1471 yalittmin milkemmel oldugunu ve %6°’s1 ortamin bir hayli esintili ve yalitim

kalitesinin oldukca kotii oldugunu ifade etmistir.
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Capraz Tablo 29.Bina Adi ile Kalitesiz Isitmanin Sebepleri Arasindaki Iliski

Kalitesiz Isitmanin Sebepleri * Bina Ad1 Capraz Tablosu

Bina Adi

Karaman Cevre,

Sehircilik ve Tklim
Karadeniz Eregli Antalya Egitim ve Degisikligi 11 [zmir Bakirgay Pamukkale Izmir Yiiksek Kocaeli Universitesi
Alanya Adliyesi | Karabiik Valiligi Devlet Hastanesi Arastirma Hastanesi Miidiirliigii Universitesi Universitesi Teknoloji Enstitiisti Hastanesi Toplam
Kalitesiz Isitmanin Soru Yanitlanmamig Frekans 0 3 2 2 1 3 1 2 5 19
Sebepleri .
Bina Adi 0,0% 6,0% 4,0% 4,0% 2,0% 6,0% 2,0% 4,0% 10,0% 4,2%
Toplam 0,0% 0,7% 0,4% 0,4% 0,2% 0,7% 0,2% 0,4% 1,1% 4,2%
Isitma yeterli/iyi Frekans 14 14 24 23 18 18 10 18 17 156
Bina Adi 28,0% 28,0% 48,0% 46,0% 36,0% 36,0% 20,0% 36,0% 34,0% 34,7%
Toplam 3,1% 3,1% 5,3% 5,1% 4,0% 4,0% 2,2% 4,0% 3,8% 34,7%
Memnun degil (gerekce Frekans 2 2 3 0 3 2 0 1 3 16
belirtilmemis) )
Bina Ad1 4,0% 4,0% 6,0% 0,0% 6,0% 4,0% 0,0% 2,0% 6,0% 3,6%
Toplam 0,4% 0,4% 0,7% 0,0% 0,7% 0,4% 0,0% 0,2% 0,7% 3,6%
Isinma yapisal sorunlar sebebiyle | Frekans 5 13 8 5 19 11 14 5 6 86
kotii .
Bina Adi 10,0% 26,0% 16,0% 10,0% 38,0% 22,0% 28,0% 10,0% 12,0% 19,1%
Toplam 1,1% 2,9% 1,8% 1,1% 4,2% 2,4% 3,1% 1,1% 1,3% 19,1%
Isinma, 1sitma sistemindeki Frekans 21 10 10 9 1 7 11 12 11 92
sorunlar sebebiyle kotii .
Bina Adi 42,0% 20,0% 20,0% 18,0% 2,0% 14,0% 22,0% 24,0% 22,0% 20,4%
Toplam 4,7% 2,2% 2,2% 2,0% 0,2% 1,6% 2,4% 2,7% 2,4% 20,4%
Isinma, insandan kaynakli Frekans 4 4 0 6 4 4 4 5 5 36
sorunlar sebebiyle koti .
Bina Adi 8,0% 8,0% 0,0% 12,0% 8,0% 8,0% 8,0% 10,0% 10,0% 8,0%
Toplam 0,9% 0,9% 0,0% 1,3% 0,9% 0,9% 0,9% 1,1% 1,1% 8,0%
Isinma, yapisal sorunlar ve 1sitma | Frekans 1 3 2 2 2 2 6 3 1 22
sistemindeki sorunlar sebebiyle .
Bina Adi 2,0% 6,0% 4,0% 4,0% 4,0% 4,0% 12,0% 6,0% 2,0% 4,9%
koti
Toplam 0,2% 0,7% 0,4% 0,4% 0,4% 0,4% 1,3% 0,7% 0,2% 4,9%
Frekans 0 0 0 0 0 0 1 2 0 3
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Isinma, yapisal sorunlar ve Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 4,0% 0,0% 0,7%
insandan kaynakli sorunlar
Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,4% 0,0% 0,7%
sebebiyle kotii
Isinma, yapisal sorunlar, 1sitma Frekans 0 0 0 1 1 0 1 0 0 3
sistemi kaynakli sorunlar ve )
Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,7%
insandan kaynakli sorunlar
sebebiyle kot Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,7%
Fikrim yok/bilmiyorum Frekans 3 1 1 2 1 3 2 2 2 17
Bina Ad1 6,0% 2,0% 2,0% 4,0% 2,0% 6,0% 4,0% 4,0% 4,0% 3,8%
Toplam 0,7% 0,2% 0,2% 0,4% 0,2% 0,7% 0,4% 0,4% 0,4% 3,8%
Toplam Frekans 50 50 50 50 50 50 50 50 50 450
Bina Ad1 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 100,0%
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Katilimeilarin yaklagik %35°1 1sinmanin yeterli oldugunu, yaklasik %20’si 1sitma sisteminden kaynakli ve
%19’u binanin yapisal zelliklerinden kaynakli 1stnma problemleri yasandigini ifade etmistir. Orneklem
grubunun %81 insan faktdriinden kaynakli problemleri, yaklasik %5°1 ise binanin yapisal 6zellikleri ve 1sitma
sistemini kapsayan problemleri kalitesiz 1sinmanin sebebi olarak isaret etmistir. Katilimcilarin yaklasik %4’
soruyu yanitlamamis ve yine yaklasik %4’ fikri olmadigini beyan etmistir. Isinmayi yeterli bulanlar, soruyu
yanitlamayanlar ve fikri olmadigini beyan edenler 6rneklemin %43 ’iinii olusturmaktadir. Yani katilimcilarin
yarisindan fazlas1 (yaklasik %57) i¢ mekan sicaklik konforunu yetersiz bulmaktadir'’. Binalarin kendi

iclerindeki oransal dagilimina bakilacak olursa:

Alanya Adliyesinde gorev yapan yaklasik her dort katilimcidan biri (%28) 1sitma sistemini iyi olarak
degerlendirmistir. Bu grupta yer alan katilimeilarin %6’s1 kotii 1sitmanin sebebine dair bir fikri olmadigini,
%42’si 1s1tma sisteminin tiirii ya da sistemdeki aksakliklarsan o6tiirii, %10’u binanin yapisal sebeplerinden,
%8’1 insandan kaynakli sebeplerden, %4’ gerekge belirtmeden memnun olmadigint ve %2’si binanin
yapisal sorunlari ve 1sitma sisteminden kaynakli problemler sebebiyle 1sitmanin kotii oldugunu ifade etmistir.
Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin %2’si bu konuya dair fikri olmadigini, %28’i 1sinmanin iyi
oldugunu, %26’s1 binamin yapisal 6zelliklerinden, %20’si 1sitma sisteminden, %8’i insan faktériinden
kaynakli, %6’s1 binanin yapisal sorunlar1 ve isitma sisteminden kaynakli problemler %4’ gerekce
belirtmeden memnun olmadigimi ifade etmistir (Bu binadaki katilimcilari %6°s1 soruyu yanitlamamistir).
Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimceilarin yaklagik yarist (%48) 1sitmanin iyi oldugu
goriigiindedir. Bu grupta yer alan katilimcilari beste biri (%20) kotli 1sitmanin sebebinin 1sitma sistemi,
%16’s1 binanin yapisal sorunlari sebebiyle, %6’s1 gerekge belirtmeden memnun olmadigini, %4’{ binanin
yapisal sorunlar1 ve 1sitma sisteminden kaynakli problemlerden 6tiirii oldugunu ifade etmistir. Bina
kullanicilarimin %4’ soruyu yanitlamamis ve %2’si bu konuya dair fikri olmadigimi séylemistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin %46’s1 1sinmanin iyi oldugu, %18’1 1sitma
sisteminden kaynakli, %12’si insandan kaynakli sebeplerden, %10’u binanin yapisal sorunlarindan ve %4’
binanin yapisal sorunlar1 ve 1sitma sisteminden kaynakli problemlerden otilirii 1sitmanin kétii oldugu
goriisiindedir. Bu gruptaki katilimcilarin %4 {iniin soruyu yanitlamadig1 ve yine %4 {iniin bu konuya dair bir
fikri olmadig:1 goriilmektedir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarin %36’s1
1sinmanin iyi oldugu, %381 binanin yapisal sorunlari, %8’i insan faktdriinden kaynakli problemler, %4’
binanin yapisal sorunlari ve 1sitma sisteminden kaynakli sikintilar ve %2’si 1sitma sisteminden kaynakli
sorunlar sebebiyle 1sitmanin kotii oldugunu ifade etmistir. Bu gruptaki katilimeilarin %2’sinin soruyu
yanitlamadigi, %2’sinini bu konuya dair fikri olmadigi ve %6’sinin gerekge belirtmeden memnun olmadigt

goriilmektedir.

17 Bar Tablo 30°da bu soruya ait kategorilere iliskin detayl: bilgi verilmistir.
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Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilart ve faydalanicilarinin %36’s1 1sitmadan memnun
oldugunu, %22’si 1stnmanin iyi oldugu, %14’ 1sitma sisteminden kaynakli, %8’i insan faktdriinden kaynakl
problemler, ve %41 binanin yapisal sorunlar1 ve 1sitma sisteminden kaynakli problemlerden 6tiirii 1sitmanin
kotii oldugunu sdylemistir. Bina kullanicilarinin %6’sinin soruyu yanitlamadigi, %6’smin bu konuya dair
fikri olmadig1 ve yine %6’siin gerekge belirtmeden memnun olmadig1 goriilmektedir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin beste biri (%20) 1sinmanin iyi oldugu,
dortte birinden fazlasi (%28) binanin yapisal sorunlari, %22’si 1sitma sisteminden kaynakli problemler,
%12’si binanin yapisal sorunlart ve isitma sisteminden &tiirli, %8’i insan faktoriinden kaynakli sorunlar
sebebiyle 1sitmanin kotii oldugu goriisiindedir. Bu gruptaki katilimeilarin %2 iiniin soruyu yanitlamadigi ve
%4’iiniin bu konuya dair bir fikri olmadig1 gériilmektedir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisiindeki katilimcilarin %36°s1 1sitmadan memnun oldugunu; yaklasik dortte
biri (%24) 1sitma sisteminden, %10’u insan faktoriinden, %10’u binanin yapisal sorunlari, %6’s1 binanin
yapisal sorunlar1 ve 1sitma sisteminden kaynakli sorunlar sebebiyle, %2’si ise gerek¢e sunmadan 1sitmadan
memnun olmadigmi ifade etmistir. Bu gruptaki katilimcilarin %4°ii soruyu yanitlamamis ve yine %4 {iniin
de bu konuya dair fikri yoktur.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki bina kullanicilarinin iigte birinden fazlas1 (%34) 1sitmanin iyi oldugu;
%22’si 1sitmanin 1s1tima sisteminden, %12’si binanin yapisal durumundan, %10’u insan faktoriinden, %2’si
binanin yapisal sorunlari ve i1sitma sisteminden kaynakli sorunlar sebebiyle isitmanin kotii oldugu
goriisiindedir. Bu gruptaki katilimcilarin %10°u soruyu yanitlamamis, %4’ tiniin fikri olmadigi ve %6’s1 ise

gerekce sunmadan memnun degildir.
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Capraz Tablo 30.Bina Adu ile I¢ Ortam Giiriiltii Rahatsizlik Seviyesi Arasindaki ligki

Bina Ad1 * i¢ Ortam Giiriiltii Rahatsizhk Seviyesi Capraz Tablosu

I¢ Ortam Giriiltii Rahatsizlik Seviyesi
Rahatsiz edici degil | Kismen rahatsiz edici Kararsiz Rahatsiz edici Cok rahatsiz edici Toplam
Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 14 17 2 10 7 50
Bina Adi 28,0% 34,0% 4,0% 20,0% 14,0% 100,0%
Toplam 3,1% 3,8% 0,4% 2,2% 1,6% 11,1%
Karabiik Valiligi Frekans 27 13 3 5 2 50
Bina Adi 54,0% 26,0% 6,0% 10,0% 4,0% 100,0%
Toplam 6,0% 2,9% 0,7% 1,1% 0,4% 11,1%
Karadeniz Eregli Devlet Frekans 12 28 3 4 3 50
Hastanesi .
Bina Adi 24,0% 56,0% 6,0% 8,0% 6,0% 100,0%
Toplam 2,7% 6,2% 0,7% 0,9% 0,7% 11,1%
Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 15 22 4 7 2 50
Hastanesi
Bina Adi 30,0% 44,0% 8,0% 14,0% 4,0% 100,0%
Toplam 3,3% 4,9% 0,9% 1,6% 0,4% 11,1%
Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 19 16 4 6 5 50
Iklim Degisikligi Tl Miidiirligii .
Bina Adi 38,0% 32,0% 8,0% 12,0% 10,0% 100,0%
Toplam 4,2% 3,6% 0,9% 1,3% 1,1% 11,1%
Izmir Bakircay Universitesi Frekans 27 13 3 5 2 50
Bina Adi 54,0% 26,0% 6,0% 10,0% 4,0% 100,0%
Toplam 6,0% 2,9% 0,7% 1,1% 0,4% 11,1%
Pamukkale Universitesi Frekans 25 19 5 1 0 50
Bina Adi 50,0% 38,0% 10,0% 2,0% 0,0% 100,0%
Toplam 5,6% 4,2% 1,1% 0,2% 0,0% 11,1%
[zmir Yiiksek Teknoloji Frekans 39 7 2 2 0 50
Enstitiisii
Bina Adi 78,0% 14,0% 4,0% 4,0% 0,0% 100,0%
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Toplam 8,7% 1,6% 0,4% 0,4% 0,0% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi | Frekans 25 20 1 3 1 50

Bina Adi 50,0% 40,0% 2,0% 6,0% 2,0% 100,0%

Toplam 5,6% 4,4% 0,2% 0,7% 0,2% 11,1%

Toplam Frekans 203 155 27 43 22 450
Bina Adi 45,1% 34,4% 6,0% 9,6% 4,9% 100,0%

Toplam 45,1% 34,4% 6,0% 9,6% 4,9% 100,0%
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Binalardaki i¢ ortama giiriiltii seviyesi incelenmeden Once genel 6rnekleme iligskin veriler hatirlamakta fayda
vardir. Katilimeilara i¢ ortam giiriiltiisiinden rahatsizlik seviyeleri de sorulmustur. Anketi cevaplayanlarin
yaklasik %45'1 i¢ ortamdaki giiriiltiiniin rahatsiz edici olmadigini, yaklasik %34’{i kismen rahatsiz oldugunu,
yaklasik %10’u rahatsiz edici, %6’s1 kararsiz oldugunu ve yaklagik %5°i ¢ok rahatsiz edici bulmadigini ifade

etmistir. Binalarin i¢ ortam giiriiltii rahatsizlik seviyesine iligkin degerlendirmeleri ise su sekildedir.

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin {igte birinden fazlas1 (%34) i¢ mekan giiriiltii seviyesini
“kismen rahatsiz edici” oldugu, dortte birinden fazlasi (%28) rahatsiz edici olmadigi, %20’si rahatsiz edici
oldugu , %14’ ¢ok rahatsiz edici ve %4’{i bu konuda kararsiz oldugu goriisiindedir.

Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin yarisindan fazlasi (%54) i¢ ortam giiriiltii seviyesinin rahatsiz
edici olmadigini, %26’s1 kismen rahatsiz edici, %10’u rahatsiz edici ve %4l ¢ok rahatsiz edici oldugunu
ifade etmistir. Bu binadaki katilimeilarin %6’s1 bu konuda kararsiz oldugunu séylemistir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gérev yapan katilimeilarin yarisindan fazlasi (%56) i¢ ortam giiriiltii
seviyesinin kismen rahatsiz edici oldugu, yaklasik dortte biri (%24) rahatsiz edici olmadigi, %8’si rahatsiz
edici oldugu, %6’s1 ¢ok rahatsiz edici oldugu ve yine %62’s1 bu konuda kararsiz oldugu goriistindedir.
Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimeilarin %44°1 i¢ mekan giiriiltii seviyesini “kismen
rahatsiz edici” oldugunu, yaklasik iicte biri (%30) rahatsiz edici olmadigini, %14’ rahatsiz edici oldugunu,
%41 ¢ok rahatsiz edici oldugunu ve %8’1 bu konuda bir fikri olmadigini beyan etmistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilariin %381 ig
ortam giiriiltii seviyesinin rahatsiz edici olmadigini, %32’si kismen rahatsiz edici oldugunu, %12’ai rahatsiz
edici oldugunu, %10’u ¢ok rahatsiz edici oldugunu ve %8’1 bu konuda kararsiz oldugunu ifade etmistir.
Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarmin yarisindan fazlasi (%54) i¢ ortam
giiriiltii seviyesinin rahatsiz edici olmadig, dortte birinden fazlasi (%26) kismen rahatsiz edici oldugu, %10’u
rahatsiz edici oldugu, %6’s1 kararsiz oldugu, %41 ¢ok rahatsiz oldugu goriisiindedir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilart ve faydalamicilarinin yarist (%50) i¢ ortam giiriiltii
seviyesinin rahatsiz edici bulmadigini, %38’1 kismen rahatsiz edici buldugunu, %10 kararsiz oldugunu ve
9%2’si rahatsiz edici buldugunu soylemistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilar1 yiiksek oranda (%78) i¢c mekan giiriiltii seviyesinin rahatsiz
edici bulmamakta, %14’{i kismen rahatsiz olmakta, %4’{i bu konuda kararsiz ve yine %4/ rahatsiz edici
olmaktadir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarm yaris1 (%50) i¢ ortam giiriiltii seviyesinin rahatsiz edici
olmadigini, %40°’1 kismen rahatsiz edici, %6°s1 rahatsiz edici, %2’si ¢ok rahatsiz edici ve %2’si bu konuda

kararsiz oldugunu diisiinmektedir.
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Capraz Tablo 31.Bina Adi ile Genel Aydinlatma Arasindaki liski

Bina Ad1 * Genel Aydinlatma Diizeyi Capraz Tablosu

Genel Aydinlatma Diizeyi

Kismen rahatsiz

Rahatsiz edici degil edici Kararsiz Rahatsiz edici Cok rahatsiz edici Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 31 12 4 3 0 50
Bina Adi 62,0% 24,0% 8,0% 6,0% 0,0% 100,0%

Toplam 6,9% 2,7% 0,9% 0,7% 0,0% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 34 10 4 0 2 50
Bina Adi 68,0% 20,0% 8,0% 0,0% 4,0% 100,0%

Toplam 7,6% 2,2% 0,9% 0,0% 0,4% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Frekans 30 9 4 6 1 50
Hastanesi Bina Ad1 60,0% 18,0% 8,0% 12,0% 2,0% 100,0%
Toplam 6,7% 2,0% 0,9% 1,3% 0,2% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 30 12 3 4 1 50
Hastanesi Bina Adi 60,0% 24,0% 6,0% 8,0% 2,0% 100,0%
Toplam 6,7% 2,7% 0,7% 0,9% 0,2% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 33 12 3 1 1 50
filim Degisikligi I Mudirtigh o 66,0% 24,0% 6.0% 2,0% 2,0% 100,0%
Toplam 7,3% 2,7% 0,7% 0,2% 0,2% 11,1%

[zmir Bakirgay Universitesi Frekans 33 10 3 3 1 50
Bina Adi 66,0% 20,0% 6,0% 6,0% 2,0% 100,0%

Toplam 7,3% 2,2% 0,7% 0,7% 0,2% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 32 12 4 1 1 50
Bina Adi 64,0% 24,0% 8,0% 2,0% 2,0% 100,0%

Toplam 7,1% 2,7% 0,9% 0,2% 0,2% 11,1%

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii | Frekans 40 5 1 4 0 50
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Bina Adi 80,0% 10,0% 2,0% 8,0% 0,0% 100,0%

Toplam 8,9% 1,1% 0,2% 0,9% 0,0% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 33 11 3 2 1 50

Bina Adi 66,0% 22,0% 6,0% 4,0% 2,0% 100,0%

Toplam 7,3% 2,4% 0,7% 0,4% 0,2% 11,1%

Toplam Frekans 296 93 29 24 8 450
Bina Adi 65,8% 20,7% 6,4% 5,3% 1,8% 100,0%

Toplam 65,8% 20,7% 6,4% 5,3% 1,8% 100,0%
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I¢ mekandaki genel aydinlatma diizeyi de ¢alisma kapsaminda arastirilan bir bagka konuydu. Orneklemin
yarisindan fazlasi (yaklasik %66) i¢ mekan aydinlatmasini rahatsiz edici bulmadigini, her 5 katilimeidan biri
(%21) kismen rahatsiz edici buldugunu, %6’s1 kararsiz oldugunu, yaklasik %10’u rahatsiz edici buldugunu
ve yaklagik %2’si ¢ok rahatsiz edici buldugunu ifade etmistir. Binalarin kendi i¢lerinde bu soruya verdikleri

yanitlar incelendiginde ise:

Alanya Adliyesinde gérev yapan katilimcilar tarafindan i¢ mekandaki genel aydinlatma seviyesi agirliklt
olarak (%62) rahatsiz edici goriilmemektedir. Bu grupta yer alan katilimcilarin yaklasik dortte biri (%24)
kismen rahatsiz edici, %8’1 kararsiz ve %6’s1 rahatsiz edici oldugunu ifade etmistir.

Karabiik Valiligi’'ndeki bina kullanicilarinin %68’1 i¢ mekan genel aydinlatma seviyesinin rahatsiz edici
olmadig1, beste biri (%20) kismen rahatsiz edici, %8’1 kararsiz ve %4’li ¢ok rahatsiz edici oldugu
goriligiindedir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimeilar tarafindan i¢ mekandaki genel aydinlatma
seviyesi agirhikli olarak (%60) rahatsiz edici goriilmemektedir. Bu binada yer alan katilimcilarin %18’
kismen rahatsiz edici, %12’si rahatsiz edici, %81 bu konuda kararsiz ve %2’si ¢ok rahatsiz edici oldugunu
beyan etmistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimeilarin %60°1 i¢ mekan genel aydinlatma seviyesinin
“rahatsiz edici degil”, yaklasik dortte biri (%24) “kismen rahatsiz edici”, %8’1 “rahatsiz edici”, %6°s1 kararsiz
ve %2’si “cok rahatsiz edici” olarak degerlendirmektedir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 1 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarinim %66’s1
i¢ mekan genel aydinlatma seviyesinin rahatsiz edici olmadigi, %24’ kismen rahatsiz edici, %6°s1 bu konuda
kararsiz, %2’si rahatsiz edici ve yine %2’si ¢ok rahatsiz edici oldugu goriisiindedir.

Izmir Bakircay Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilari tarafindan i¢ mekandaki genel
aydinlatma seviyesi agirlikli olarak (%64) rahatsiz edici goriillmemektedir. Bu binada yer alan katilimcilarin
beste biri (%20) kismen rahatsiz edici, %6’s1 rahatsiz edici, %6°s1 bu konuda kararsiz ve %2’si ¢ok rahatsiz
edici oldugunu beyan etmistir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarmin %64°{i i¢ mekan genel aydinlatma
seviyesinin rahatsiz edici olmadigi, yaklagik dortte biri (%24) kismen rahatsiz edici, %8’1 bu konuda kararsiz,
%2’s1, rahatsiz edici ve yine %2’si ¢ok rahatsiz edici oldugu gortisiindedir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilar1 diger binadaki kullanicilara oranla bu soruya daha fazla
“rahatsiz edici degil” yanitin1 vermistir (%80). Bu gruptaki katilimcilarin %10’u i¢c mekandaki genel
aydinlatma seviyesini kismen rahatsiz edici, %8’1 rahatsiz edici ve %2’si kendini bu konuda kararsiz olarak
degerlendirmistir

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimeilarin %66°s1 i¢c mekan genel aydinlatma seviyesinin rahatsiz
edici olmadigmi, %22’si kismen rahatsiz edici, %6’s1 bu konuda kararsiz, %4’ rahatsiz edici ve %2’si ¢ok

rahatsiz edici oldugunu ifade etmistir
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Capraz Tablo 32.Bina Ad1 ile Mevcut Isik Seviyesinin Giinliik Aktiviteler i¢in Yeterlilik Durumu Arasindaki iliski

Bina Ad1 * Odalardaki Mevcut Isik Seviyesinin Giinliik Aktiviteler i¢in Yeterlilik Durumu Capraz Tablosu

Odalardaki Mevcut Isik Seviyesinin Giinlilk Aktiviteler i¢in Yeterlilik Durumu

Cok yetersiz Yetersiz Kararsiz Yeterli Miikemmel Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 4 11 4 26 5 50

Bina Adi 8,0% 22,0% 8,0% 52,0% 10,0% 100,0%

Toplam 0,9% 2,4% 0,9% 5,8% 1,1% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 1 4 4 39 2 50

Bina Adi 2,0% 8,0% 8,0% 78,0% 4,0% 100,0%

Toplam 0,2% 0,9% 0,9% 8,7% 0,4% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Frekans 1 11 4 33 1 50
Hastanesi )

Bina Adi 2,0% 22,0% 8,0% 66,0% 2,0% 100,0%

Toplam 0,2% 2,4% 0,9% 7,3% 0,2% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma | Frekans 1 2 10 30 7 50
Hastanesi ]

Bina Adi 2,0% 4,0% 20,0% 60,0% 14,0% 100,0%

Toplam 0,2% 0,4% 2,2% 6,7% 1,6% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve | Frekans 1 2 7 37 3 50
Iklim Degisikligi 1l Miidiirliigii |

Bina Adi 2,0% 4,0% 14,0% 74,0% 6,0% 100,0%

Toplam 0,2% 0,4% 1,6% 8,2% 0,7% 11,1%

Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 0 7 8 31 4 50

Bina Adi 0,0% 14,0% 16,0% 62,0% 8,0% 100,0%

Toplam 0,0% 1,6% 1,8% 6,9% 0,9% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 1 9 7 26 7 50

Bina Ad1 2,0% 18,0% 14,0% 52,0% 14,0% 100,0%

Toplam 0,2% 2,0% 1,6% 5,8% 1,6% 11,1%

[zmir Yiiksek Teknoloji Frekans 1 5 3 34 7 50
Enstitiisti .

Bina Adi 2,0% 10,0% 6,0% 68,0% 14,0% 100,0%
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Toplam 0,2% 1,1% 0,7% 7,6% 1,6% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi | Frekans 2 10 4 31 3 50

Bina Adi 4,0% 20,0% 8,0% 62,0% 6,0% 100,0%

Toplam 0,4% 2,2% 0,9% 6,9% 0,7% 11,1%

Toplam Frekans 12 61 51 287 39 450
Bina Adi 2,7% 13,6% 11,3% 63,8% 8,7% 100,0%

Toplam 2,7% 13,6% 11,3% 63,8% 8,7% 100,0%
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Ic mekandaki genel aydinlatma diizeyinin yam sira gérev yapilan/6grenim goriilen oda ve smiflardaki
aydinlatmalarin giindelik yasam pratikleri i¢in yeterli olup olmadig1 da bu ¢aligma kapsaminda arastirilan bir
baska konudur. Tek tek binalarin kendi i¢ oransal dagilimlarina gegmeden dnce genel drneklemin bu soruya
nasil yanit verdigine bakmakta fayda vardir. Orneklem grubun %13.6’s1 odalardaki 151k seviyesini yetersiz
buldugunu, %11°i bu konuda kararsiz oldugunu, yaklasik %9’u miikkemmel buldugunu ve yaklagik %3’ ¢ok

yetersiz buldugunu ifade etmistir.

Caligilan ofis ya da 6grenim goriilen siniflardaki aydinlatma diizeyi, pencere sayisi, biiyiikliigii ve yonii gibi
yapisal sebeplerden oOtilirli kotlii olabilecegi gibi aydinlatma elemanlarinin, sayisi, giici ve yonii gibi
aydinlatma sitemine iliskin aksakliklardan 6tiirii de verimsiz olabilir. Capraz tablo 33’te bu konuya iliskin

sebepler mercek altina alinmustir.

Binalarin bu soruya verdikleri yanitlarin dagilimina kisaca deginilecek olunursa:

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimeilarm yarisindan fazlasi (%52) oda ve siniflardaki aydinlatmalarin
giindelik yasam pratikleri i¢in yeterli, %22’si yetersiz, %10 u miikemmel, %81 ¢cok yetersiz ve yine %81 bu
konuda kararsiz oldugunu ifade etmistir.

Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarmin biiyiik bir kismi (%78) oda ve siniflardaki aydinlatmalarin
giindelik yagam aktiviteleri igin yeterli, %8’1 yetersiz, yine %8’ kararsiz ve %4 i miikkemmel oldugu
goriligiindedir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %66°s1 bu soruda “yeterli”, %22’si
“yetersiz”, %8’1 “karars1z”, %?2’si “cok yetersiz” ve yine %2’si “miikemmel” secenegini isaretlemistir.
Antalya Egitim ve Aragtirma Hastanesindeki katilimeilarin %60°1 oda ve siniflardaki aydinlatmalarin
giindelik yagsam aktiviteleri igin yeterli, beste biri (%20) kararsiz, %14’ milkemmel, %4°1i yetersiz ve
%?2’si1 ¢ok yetersiz oldugunu soylemistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiinde gérev yapan yaklasik her dort
kullanicidan ticii (%74) “yeterli”, %141 “kararsiz”, %6’s1 “mitkemmel”, %4°i “yetersiz” ve %2’si “gok
yetersiz” segenegini isaretlemistir.

[zmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilar ve faydalanicilarindan kimse “gok yetersiz” yanitimi
vermemistir. Bu grupta yer alan kullanicilarin %62°si oda ve siniflardaki aydinlatmalarin giindelik yasam
aktiviteleri i¢in yeterli, %16°s1 kararsiz, %14’ yetersiz ve %8’1 ¢ok yetersiz olarak yorumlamustir.
Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin yarisindan fazlasi (%52) oda ve
smiflardaki aydinlatmalarin giindelik yasam pratikleri i¢in yeterli, %181 yetersiz, %14’ kararsiz, yine
%14’ milkemmel ve %2’si ¢ok yetersiz oldugunu ifade etmistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarini %68’i soruda “yeterli”, %14’{i “miikemmel”, %10’u

“yetersiz”, %6’s1 “kararsiz” ve %2’si “cok yetersiz” segenegini isaretlemistir.
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e Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarm %62’si oda ve smiflardaki aydinlatmalarin giindelik
yasam aktiviteleri igin yeterli, %20’si yetersiz, %8’i kararsiz, %6’s1 mitkkemmel ve %4’ii ¢ok yetersiz

oldugu goriisiindedir.
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Capraz Tablo 33.Bina Adi ile Yetersiz Isik Seviyesinin Nedenleri Arasindaki Iliski

Odadaki Yetersiz Isik Seviyesinin Nedenleri * Bina Ad1 Capraz Tablosu

Bina Adi
Karaman
Cevre,
Antalya Sehircilik ve
Egitim ve Tklim
Karabiik Karadeniz Eregli Arastirma | Degisikligi Il [zmir Bakirgay Pamukkale Izmir Yiiksek Kocaeli Universitesi
Alanya Adliyesi Valiligi Devlet Hastanesi Hastanesi Miidiirligii Universitesi Universitesi Teknoloji Enstitiisii Hastanesi Toplam
Odadaki Yetersiz Isik Soru Yanitlanmamis Frekans 3 0 0 0 1 2 2 0 0 8
Seviyesinin Nedenleri )
Bina Adi 6,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 4,0% 4,0% 0,0% 0,0% 1,8%
Toplam 0,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 1,8%
Aydinlatma yeterli Frekans 31 41 34 37 40 35 33 41 34 326
Bina Adi 62,0% 82,0% 68,0% 74,0% 80,0% 70,0% 66,0% 82,0% 68,0% 72,4%
Toplam 6,9% 9,1% 7,6% 8,2% 8,9% 7,8% 7,3% 9,1% 7,6% 72,4%
Yetersiz sayida aydinlatma Frekans 6 2 1 2 0 2 0 1 1 15
elemani
Bina Adi 12,0% 4,0% 2,0% 4,0% 0,0% 4,0% 0,0% 2,0% 2,0% 3,3%
Toplam 1,3% 0,4% 0,2% 0,4% 0,0% 0,4% 0,0% 0,2% 0,2% 3,3%
Giicii diisiik aydinlatma elemanlar1 | Frekans 4 3 4 1 3 2 5 2 5 29
Bina Adi 8,0% 6,0% 8,0% 2,0% 6,0% 4,0% 10,0% 4,0% 10,0% 6,4%
Toplam 0,9% 0,7% 0,9% 0,2% 0,7% 0,4% 1,1% 0,4% 1,1% 6,4%
Yanlis konumlandiriimis Frekans 1 0 0 4 2 2 0 0 2 11
aydimlatma elemanlart .
Bina Adi 2,0% 0,0% 0,0% 8,0% 4,0% 4,0% 0,0% 0,0% 4,0% 2,4%
Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,9% 0,4% 0,4% 0,0% 0,0% 0,4% 2,4%
Pencere sayis1 az Frekans 2 3 2 0 1 1 2 0 5 16
Bina Adi 4,0% 6,0% 4,0% 0,0% 2,0% 2,0% 4,0% 0,0% 10,0% 3,6%
Toplam 0,4% 0,7% 0,4% 0,0% 0,2% 0,2% 0,4% 0,0% 1,1% 3,6%
Kiigiik pencereler Frekans 0 0 1 0 0 1 1 1 1 5
Bina Adi 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 2,0% 2,0% 1,1%
Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,2% 0,2% 1,1%
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Yanlis konumlandiriimis Frekans 1 1 3 3 2 1 4 1 0 16
pencereler .

Bina Ad1 2,0% 2,0% 6,0% 6,0% 4,0% 2,0% 8,0% 2,0% 0,0% 3,6%

Toplam 0,2% 0,2% 0,7% 0,7% 0,4% 0,2% 0,9% 0,2% 0,0% 3,6%
Yetersiz sayida, giicii zayif ve Frekans 1 0 1 1 0 0 0 1 0 4
yanlis konumlandirilmis .

Bina Adi 2,0% 0,0% 2,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,9%
aydimlatma elemanlart

Toplam 0,2% 0,0% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,9%
Yetersiz sayida aydinlatma Frekans 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
eleman1 ve pencere .

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,2%

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2%
Yetersiz sayida aydinlatma Frekans 0 0 0 0 0 1 2 0 0 3
elemani, giicti zayif aydilatma .

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,7%
elemanlar1

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,4% 0,0% 0,0% 0,7%
Yetersiz sayida aydinlatma Frekans 1 0 0 1 0 0 1 0 0 3
elemant, yanlis konumlandirilmis .

Bina Adi 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,7%
pencereler

Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,7%
Aydinlatma elmani ve pencerelerin | Frekans 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
sayis1 yetersiz ve yonleri yanlis )

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Yetersiz sayida aydinlatma Frekans 0 0 2 0 0 0 0 0 0 2
pencere, kiiciik pencereler .

Bina Adi 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Toplam 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Giicii zayif aydinlatma elemanlari, | Frekans 0 0 1 0 1 0 0 0 0 2
yetersiz sayida pencere .

Bina Adi 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%

Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4%
Aydinlatmalarin sayisi ve giicli Frekans 0 0 0 0 0 1 0 0 1 2
yetersiz ve yerleri yanlis. .

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,4%
Pencerelerin sayisi ve boyutu
yetersiz, yerleri yanlis. Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,4%

Frekans 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
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Pencere sayisi az, aydinlatma Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,2%
elemanlarinin giicii yetersiz,

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
kiigiik pencereler
Aydinlatma elemanlarinin giicii Frekans 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
yetersiz, yanlis konumlandirilmig )

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,2%
aydimlatma elemanlart

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Aydinlatma elemanlarinin giicii Frekans 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1
yetersiz, yanlis konumlandirilmis )

Bina Adi 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
pencereler

Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Aydmlatma elemanlarinin giicii Frekans 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1
yetersiz, pencere say1si az )

Bina Ad1 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,2%

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2%
Aydinlatma elemanlarinin giicii Frekans 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1
yetersiz, yanlis konumlandirilmig .

Bina Ad1 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
pencereler, pencere say1si az

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
Aydinlatma elemanlarinmn giicii Frekans 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1
yetersiz, yanlis konumlandirilmig )

Bina Adi 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%
aydimlatma elemanlart

Toplam 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2%

Toplam Frekans 50 50 50 50 50 50 50 50 50 450
Bina Adi 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 100,0%

Katilimcilarin galistiklari/6grenim goérdiikleri odalardaki aydinlatma yetersizlikleri hakkindaki gortsleri de bu ¢alisma kapsaminda arastirilan bir bagka konudur. Tek tek binalarin kendi i¢lerinde verdikleri yanitlarin oransal dagilimini
incelemeden 6nce Bar Tablo 33’ii hatirlamakta fayda var. Odalardaki 15181 oldukga yeterli bulanlar “odadaki 151k yeterli” kategorisinde degerlendirilmistir ki katilimcilarin yaklasik %73’ bu grupta yer almaktadir. Orneklem grubun yaklasik
9%6’s1 kalitesiz aydinlatmanin gerekgesi olarak diisiik giiclii aydinlatma elemanlarini, yaklasik %4°{ pencere sayisinin yetersiz olmasini, yine yaklagik %41 pencerelerin yanlis konumlandirilmis olmasini, yaklasik %31 yetersiz sayida

aydinlatma elemani olmasini gdstermektedir (Orneklemin %1.8’i soruyu yanitlamamustir). Binalarin bu soruya verdikleri yanitlar1 6zetlemek gerekirse:

e Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin %12°si odadaki yetersiz 151k seviyesinin sebebi olarak yetersiz sayida aydinlatma elemani, %81 giicti diisiik aydinlatma elemanlari, %4l pencere sayisi az, %2’is yanlig
konumlandirtlmis pencere, %2’si yanlis konumlandirilmis aydinlatma elemanlart ve yine %2’si aydinlatma elemanlarimin giiciiniin ve sayisinin az olmasi ve konumlarinin yanlis olmasi yanitin1 vermistir (Bu gruptaki katilimcilarin

%06’s1 soruyu yanitlamamis ve %62’si ise odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).
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Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin %6°s1 odalardaki zayif 15181n sebebi olarak giicii diisiik aydinlatma elemanlarini, %6’s1 pencere sayisinin yetersiz olmasini, %4’ yetersiz sayida aydinlatma elemanlarini ve %2’si yanlis
konumlandirilmis pencereleri gérmektedir (Bu gruptaki katilimeilarin %82’si odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %81 odalardaki zayif 1518a giicii diisiik aydinlatma elemanlarinin, %6’s1 yanlis konumlandirilmig pencerelerin, %4 1 pencere sayisinin az olmasinin%2’si yetersiz
sayida aydinlatma elemanin, %?2’si pencere boyutlarinin yetersiz olmasinin ve yine %2’si aydinlatma elemanlarinin giiciiniin ve sayisinin az olmasi ve konumlarinin yanlis olmasinin sebep oldugu goriigiindedir. (Bu gruptaki
katilimeilarin %681 odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Antalya Egitim ve Aragtirma Hastanesindeki katilimcilarin %8’si odadaki yetersiz 151k seviyesinin sebebinin yanlig konumlandirilmis aydinlatma elemanlart, %6’s1 yanlis konumlandirilmis pencereler, %4’i yetersiz sayida
aydinlatma elemanlari, %2’si giicii diisiik aydinlatma elemanlar1 ve yine %2’si aydinlatma elemanlarinin giiciiniin ve sayisinin az olmasi ve konumlarinin yanlig olmasi oldugunu ifade etmistir (Bu gruptaki katilimeilarin %74’
odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il Miidiirliigiinde gérev yapan bina kullanicilarin %6°s1 odadaki yetersiz 151k seviyesinin sebebi olarak giicii diisiik aydinlatma elemanlari, %4’ii yanls konumlandiris pencereler, %4’ii
yanlis konumlandirilmis aydinlatma elemanlar1 ve %2’si pencere sayisinin yetersiz olmasi yanitim1 vermistir (Bu gruptaki katilimcilarin %2’si soruyu yanitlamamis ve %80°1 ise odadaki 11k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Izmir Bakircay Universitesindeki bina kullanicilar ve faydalanicilarina %4’ii odalardaki zayif 1s18a giicii diisiik aydinlatma elemanlarinin, %4’ii yanlhs konumlandirilmis aydinlatma elemanlarinin, %4’ii yetersiz sayida aydinlatma
elemanlarmin, %2’si pencere boyutlarmin yetersiz olmasinin, %2’si pencere sayisinin yetersiz olmasinin ve yine %2’si yanlis konumlandirilmis pencerelerin sebep oldugu goriisiindedir (Bu gruptaki katilimcilarin %4’{ soruyu
yanitlamamis ve %70’1 ise odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin %10°u odadaki yetersiz 151k seviyesinin sebebi olarak giicii diisiik aydinlatma elemanlari, %8’i yanlis konumlandirilmis pencereleri, %4’ii pencere sayisinin
yetersiz olmas1 ve %2’si pencere boyutlarinin yetersiz olmasi yanitini vermistir (Bu gruptaki katilimeilarin %41 soruyu yanitlamamis ve %66°s1 ise odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarin %4°ii odadaki yetersiz 151k seviyesinin sebebi olarak giicii diisiik aydinlatma elemanlari, %2’si yetersiz sayida aydinlatma elemanlari, %2’si pencere boyutlarmin yetersiz olmasi,
%?2’si1 yanlis konumlandirilmis pencereler ve yine %2’si aydinlatma elemanlarmin giicliniin ve sayisinin az olmasi ve konumlarinin yanlis olmasi yanitin1 vermistir (Bu gruptaki katilimecilari %82’si odadaki 151k seviyesini yeterli
bulmaktadir. Tiim binalar i¢inde odalardaki 151k seviyesini en yiiksek oranda yeterli bulan bina olma 6zelligi tasimaktadir.).

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki %10’u odalardaki zayif 1518a giicii diisiik aydinlatma elemanlarmnin, %10’u pencere sayisinin yetersiz olmasiin, %4’ii yanlis konumlandirilmis aydinlanma elemanlarinin, %2’Si pencere

boyutlarinin yetersiz olmasinin ve %2’si yetersiz sayida aydinlatma elemanlarinin sebep oldugu goriisiindedir. (Bu gruptaki katilimeilarin %68’1 odadaki 151k seviyesini yeterli bulmaktadir).
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Capraz Tablo 34.Bina Adi ile Bina I¢i Genel Havalandirma Kalitesi Arasindaki Iliski

Bina Ad1 * Genel Havalandirma Kalitesi Capraz Tablosu

Genel Havalandirma Kalitesi

Kismen Ferah/havad
Normal Bogucu/basik Esintili/cereyan altinda | Kismen havasiz Havasiz havadar ar Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 18 10 1 11 4 4 2 50
Bina Adi 36,0% 20,0% 2,0% 22,0% 8,0% 8,0% 4,0% 100,0%

Toplam 4,0% 2,2% 0,2% 2,4% 0,9% 0,9% 0,4% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 25 3 0 11 4 2 5 50
Bina Adi 50,0% 6,0% 0,0% 22,0% 8,0% 4,0% 10,0% 100,0%

Toplam 5,6% 0,7% 0,0% 2,4% 0,9% 0,4% 1,1% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi Frekans 20 6 7 5 5 5 2 50
Bina Ad1 40,0% 12,0% 14,0% 10,0% 10,0% 10,0% 4,0% 100,0%

Toplam 4,4% 1,3% 1,6% 1,1% 1,1% 1,1% 0,4% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 21 2 4 7 2 7 7 50
Hastanesi Bina Ad1 42,0% 4,0% 8,0% 14,0% 4,0% 14,0% 14,0% 100,0%
Toplam 4,7% 0,4% 0,9% 1,6% 0,4% 1,6% 1,6% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim | Frekans 29 5 4 8 1 0 3 50
Degisikligi I Midirlig Bina Ad: 58,0% 10,0% 8,0% 16,0% 2,0% 0,0% 60%|  100,0%
Toplam 6,4% 1,1% 0,9% 1,8% 0,2% 0,0% 0,7% 11,1%

[zmir Bakirgay Universitesi Frekans 13 9 2 11 0 5 10 50
Bina Adi 26,0% 18,0% 4,0% 22,0% 0,0% 10,0% 20,0% 100,0%

Toplam 2,9% 2,0% 0,4% 2,4% 0,0% 1,1% 2,2% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 24 4 1 11 4 3 3 50
Bina Adi 48,0% 8,0% 2,0% 22,0% 8,0% 6,0% 6,0% 100,0%

Toplam 5,3% 0,9% 0,2% 2,4% 0,9% 0,7% 0,7% 11,1%

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Frekans 30 3 2 3 0 8 4 50
Bina Adi 60,0% 6,0% 4,0% 6,0% 0,0% 16,0% 8,0% 100,0%
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Toplam 6,7% 0,7% 0,4% 0,7% 0,0% 1,8% 0,9% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 13 6 2 12 8 5 4 50

Bina Adi 26,0% 12,0% 4,0% 24,0% 16,0% 10,0% 8,0% 100,0%

Toplam 2,9% 1,3% 0,4% 2,7% 1,8% 1,1% 0,9% 11,1%

Toplam Frekans 193 48 23 79 28 39 40 450
Bina Adi 42,9% 10,7% 51% 17,6% 6,2% 8,7% 8,9% 100,0%

Toplam 42,9% 10,7% 51% 17,6% 6,2% 8,7% 8,9% 100,0%
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Calisma kapsaminda, katilimcilara genel havalandirma diizeyi ile binalarin iliskisine bakilmistir. Bu sayede
tek tek binalarin i¢ havalandirma durumunu gérmek miimkiin olmustur. Tek tek binalarin kendi ig¢
dagilimlarii incelemeden Once genel 6rneklemin verdigi yanitlar1 (Bar Tablo 20) hatirlamakta fayda vardir.
Katilimcilarin yaklagik %43°li genel havalandirma kalitesini normal, yaklasik %18’i kismen havasiz,
yaklasik %11°1 bogucu/basik, %9’u ferah/havadar, yine yaklasik %9 u ferah/havadar, %6’s1 havasiz ve %5’

esintili/cereyan altinda olarak degerlendirmistir. Binalarin kendi oransal dagilim ise su sekildedir:

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin %36’s1 bina i¢i genel havalandirma kalitesini normal, beste
birinden fazlasi (%22) kismen havasiz, beste biri (%20) bogucu/basik, %8’1 basik, %8’i kismen havadar,
%41 ferah havadar ve %22si esintili/cereyan altinda olarak yorumlamustir.

Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarin yaris1 (%50) bina i¢i genel havalandirma kalitesini normal, %22’si
kismen havasiz, %10’u ferah/havadar, %8’i havasiz, %6’s1 bogucu/basik ve %4’ii kismen havadar oldugunu
ifade etmistir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %40°1 bina i¢i genel havalandirma
kalitesinin normal, %14l esintili/cereyan altinda, %12’si bogucu/basik, %10’u kismen havasiz, %10’u
havasiz, yine %10’u kismen havadar ve %4’ ferah/havadar oldugu goriisiindedir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin %42’si bina i¢i genel havalandirma kalitesinin
normal, %141 kismen havasiz, %14°1 kismen havadar, %14°1 ferah/havadar, %8’ esintili/cereyan altinda,
%4’1i bogucu/basik ve %4’1 havasiz olarak yorumlamistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarmin
yarisindan fazlasi (%58) bina i¢i genel havalandirma kalitesinin normal, %16’s1 kismen havasiz, %10’u
bogucu/basik, %8’1 esintili/cereyan altinda, %6’s1 ferah/havadar ve %2’si havasiz oldugunu séylemistir.
[zmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilariin dértte birinden fazlasi (%26) bina
ici genel havalandirma kalitesinin normal, %22’si kismen havasiz, %?20’si ferah/havadar, %18’i
bogucu/basik,%10’u kismen havadar ve %4’ esintili/cereyan altinda oldugunu ifade etmistir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin %48’i bina igi genel havalandirma
kalitesinin normal, %22’si kismen havasiz, %81 bogucu/basik, %8’i havasiz, %6’s1 kismen havadar, %6’s1
ferah/havadar ve %2 ’si esintili/cereyan altinda oldugu goriisiindedir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarnin %60°1 bina igi genel havalandirma kalitesinin normal,
%16’s1 kismen havadar, %8’1 ferah/havadar, %6’s1 bogucu/basik, %6’s1 kismen havasiz ve %41
esintili/cereyan altinda olarak yorumlamustir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarin dortte birinden fazlasi (%26) bina igi genel havalandirma
kalitesinin normal, %24°i kismen havasiz, %16’s1 havasiz, %12’si bogucu/basik, %10’u kismen havadar,

%8’1 ferah/havadar ve %4’ esintili/cereyan altinda oldugunu sdylemistir.
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Capraz Tablo 35.Bina Adi ile Pencereler Kapali Olmasia Ragmen Disaridan Ses Gelmesi Arasindaki Iliski

Bina Ad1 * Pencereler Kapali Olmasina Ragmen Disaridan Ses Gelmesi Capraz Tablosu

Pencereler Kapali Olmasina Ragmen Disaridan Ses Gelmesi

Biraz ses geliyor ama beni

Ses geliyor ve beni ¢ok

Hayir rahatsiz etmiyor rahatsiz ediyor Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 15 19 16 50
Bina Adi 30,0% 38,0% 32,0% 100,0%

Toplam 3,3% 4,2% 3,6% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 7 36 7 50
Bina Adi 14,0% 72,0% 14,0% 100,0%

Toplam 1,6% 8,0% 1,6% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Frekans 12 33 5 50
Hastanesi Bina Adi 24,0% 66,0% 10,0% 100,0%
Toplam 2,7% 7,3% 1,1% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 25 23 2 50
Hastanesi Bina Ad1 50,0% 46,0% 4,0% 100,0%
Toplam 5,6% 5,1% 0,4% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 11 28 11 50
Iilim Degisikligi | Midirligt | o, 22,0% 56,0% 22,0% 100,0%
Toplam 2,4% 6,2% 2,4% 11,1%

Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 9 29 12 50
Bina Ad1 18,0% 58,0% 24,0% 100,0%

Toplam 2,0% 6,4% 2,7% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 8 37 5 50
Bina Ad1 16,0% 74,0% 10,0% 100,0%

Toplam 1,8% 8,2% 1,1% 11,1%

[zmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii | Frekans 10 36 4 50
Bina Adi 20,0% 72,0% 8,0% 100,0%

Toplam 2,2% 8,0% 0,9% 11,1%
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Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 16 29 5 50

Bina Adi 32,0% 58,0% 10,0% 100,0%

Toplam 3,6% 6,4% 1,1% 11,1%

Toplam Frekans 113 270 67 450
Bina Adi 25,1% 60,0% 14,9% 100,0%

Toplam 25,1% 60,0% 14,9% 100,0%
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Binalarda tadilat dnce pencere yalitimlarinin durumunu tespit edebilmek adina, pencereler kapali olmasma ragmen disaridan ses gelme durumu sorulmustur. Tek tek bina bazinda veriler incelendiginde neredeyse tiim binalarin pencere

yalitimlarinda sikint1 oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Buna gore:

Alanya Adliyesinde gérev yapan katilimcilarin tigte birinden fazlasi (%38) pencereler kapali olmasina ragmen digaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigini, %32’si ise digaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugunu ifade etmistir.
Bu binadaki kullanicilarin yaklasik iigte biri (%30) pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini sdylemistir.

Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarin yaklagik dortte {igii (%72) pencereler kapali olmasina ragmen digaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigi, %141 ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugu goriisiindedir. Bu
gruptaki kullanicilarin %141 pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini soylemistir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’'nde gorev yapan katilimeilarin %66°s1 pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigini, %10’u ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugunu ifade etmistir.
Bu binadaki kullanicilarin yaklasik %22°si pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini soylemistir.

Antalya Egitim ve Aragtirma Hastanesindeki katilimcilarin %46°s1 pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigi, %4’ ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugu goriisiindedir. Bu gruptaki
kullanicilarin yaris1 (%50) pencereler kapali oldugunda digaridan ses duymadigini sdylemistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarinin yarisindan fazlasi (%56) pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigini, %22’si ise disaridan
ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugunu ifade etmistir. Bu binadaki kullanicilarm yaklagik %22’si pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini soylemistir.

Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarmin %581 pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadig1, %24’ii ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugu goriisiindedir.
Bu gruptaki kullanicilarin %181 pencereler kapali oldugunda digaridan ses duymadigini sdylemistir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin yaklasik dortte iicii (%74) pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigi, %10’u ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz
oldugu goriisindedir. Bu gruptaki kullanicilarin %16’s1 pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini sdylemistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilariin yaklasik dértte iigii (%72) pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigini, %8’i ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugunu ifade etmistir.
Bu gruptaki kullanicilarin %20’si pencereler kapali oldugunda digaridan ses duymadigini sdylemistir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarin %58’i pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses geldigini ancak rahatsiz olmadigi, %10’u ise disaridan ses geldigini ve ¢ok rahatsiz oldugu gériisiindedir. Bu gruptaki

kullanicilarin %32’si pencereler kapali oldugunda disaridan ses duymadigini sdylemistir.
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Capraz Tablo 36.Bina Adi ile Binada veya Bina Cevresinde Dogaya/Insana Zararli Malzemelere Rastlama Durumu Arasindaki iliski

Bina Ad1 * Binada veya Bina Cevresinde Dogaya/insana Zararh Malzemelere Rastlama Durumu Capraz Tablosu

Binada veya Bina Cevresinde Dogaya/Insana Zararli Malzemelere Rastlama Durumu
Evet, tehlikeli atiklar
(florasan pargalart,
Hayur, tehlikeli Evet, insaat atiklar1 bos/yar1 kullanilmig
Hayur, zararl maddeler diizenli ve | (cam pargalari, moloz, Evet, tehlikeli kimyasal malzeme Evet; ingaat atiklari,
malzemeye korunakl olarak cam yiinii, ¢ivi, demir- | malzemeler (boya, yag | ambalajlari, kimyasal | Evet, ingaat atiklar1 | tehlikeli malzemeler,
rastlamadim depolanmaktadir tahta parcalart vb) vb) bulagmis bez) ve tehlikeli atiklar tehlikeli atiklar Toplam
Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 43 4 1 1 1 0 0 50
Bina Adi 86,0% 8,0% 2,0% 2,0% 2,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 9,6% 0,9% 0,2% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 11,1%
Karabiik Valiligi Frekans 48 2 0 0 0 0 0 50
Bina Adi 96,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 10,7% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%
Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi | Frekans 40 8 2 0 0 0 0 50
Bina Adi 80,0% 16,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 8,9% 1,8% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%
Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 29 17 1 1 2 0 0 50
Hastanesi
Bina Adi 58,0% 34,0% 2,0% 2,0% 4,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 6,4% 3,8% 0,2% 0,2% 0,4% 0,0% 0,0% 11,1%
Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim | Frekans 42 6 2 0 0 0 0 50
Degisikligi 1l Miidiirliigii .
Bina Adi 84,0% 12,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 9,3% 1,3% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%
Izmir Bakircay Universitesi Frekans 38 4 5 1 0 1 1 50
Bina Adi 76,0% 8,0% 10,0% 2,0% 0,0% 2,0% 2,0% 100,0%
Toplam 8,4% 0,9% 1,1% 0,2% 0,0% 0,2% 0,2% 11,1%
Pamukkale Universitesi Frekans 38 4 8 0 0 0 0 50
Bina Adi 76,0% 8,0% 16,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 100,0%
Toplam 8,4% 0,9% 1,8% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 11,1%
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[zmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Frekans 43 2 3 1 0 1 0 50

Bina Adi 86,0% 4,0% 6,0% 2,0% 0,0% 2,0% 0,0% 100,0%

Toplam 9,6% 0,4% 0,7% 0,2% 0,0% 0,2% 0,0% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 26 9 11 0 3 1 0 50

Bina Ad1 52,0% 18,0% 22,0% 0,0% 6,0% 2,0% 0,0% 100,0%

Toplam 5,8% 2,0% 2,4% 0,0% 0,7% 0,2% 0,0% 11,1%

Toplam Frekans 347 56 33 4 6 3 1 450
Bina Ad1 77,1% 12,4% 7,3% 0,9% 1,3% 0,7% 0,2% 100,0%

Toplam 77,1% 12,4% 7,3% 0,9% 1,3% 0,7% 0,2% 100,0%

Binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlama durumu tadilat éncesindeki binalarin bina i¢i veya gevresindeki mevcut durumu gérmek adina sorulmustur. Orneklem grubun %77’si Binada veya bina gevresinde

dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini ifade etmistir. Tek tek binalar 6zelinde bu durum incelendiginde ise;

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimeilarm ¢ok biiyiik bir kismi (%86) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %81 tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini, %2’si ingaat atiklart,
%2’si tehlikeli malzeme ve yine %2’si tehlikeli atiklarla karsilagtigini ifade etmistir.

Karabiik Valiligi’'ndeki bina kullanicilarinin nerdeyse tamami (%96) binada veya bina gevresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini ve %4’ tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini séylemistir. Yani bu
gruptaki katilimcilardan higbiri ¢evrede zararli malzeme ya da atikla karsilasmamustir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimcilarin %801 binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %16°s1 tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini ve %4’1i ingaat atiklari
gordiigiinii belirtmistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin yarisindan fazlasi (%58) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %34’ tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini,%4’i
tehlikeli atik, %2’si ingat atiklar1 ve yine %2’si tehlikeli malzeme ile karsilastigini sdylemistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi [l Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarin ¢ok biiyiik bir kismi (%84) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %12’si tehlikeli maddelerin
diizenli olarak depolandigini ve %4’ insaat atiklari ile kargilagmustir.

[zmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilari ve faydalanicilarinin yaklasik dértte iicii (%76) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %81 tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini,
%10’u ingaat atiklarina, %2’si tehlikeli malzemelere, %2’si insaat atiklari ve tehlikeli atiklara ve yine %2’si insaat atiklari, tehlikeleri atik ve malzemelere rastladigini ifade etmistir.

Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin yaklasik dortte iicii (%76) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %8’i tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini
ve %16’s1 ingaat atiklart gordiigiinii belirtmistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarin ¢ok biiyiik bir kismi (%86) binada veya bina ¢evresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %4°ii tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini, %6’s1 insaat atiklari,
9%2’si tehlikeli malzemeler ve yine %2’si insaat atiklar1 ve tehlikeli atiklar gordiigiinii ifade etmistir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki yarisindan fazlasi (%52) binada veya bina cevresinde dogaya/insana zararli malzemelere rastlamadigini, %18’i tehlikeli maddelerin diizenli olarak depolandigini,%4’ii tehlikeli atik, %22’si insat

atiklar1,%6°s1 tehlikeli atiklar ve %2’si ile karsilastigini sGylemistir.
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Capraz Tablo 37.Bina Adi ile Binada Bulunan Engelli Erisim Yapilar1 Arasindaki Iligki'®

Binada Bulunan Engelli Erisim Yapilar1 * Bina Ad1 Capraz Tablosu

Bina Adi

Karaman Cevre,

Sehircilik ve Tklim
Karadeniz Eregli Antalya Egitim ve Degisikligi il [zmir Bakirgay Pamukkale Izmir Yiiksek Kocaeli Universitesi
Alanya Adliyesi | Karabiik Valiligi Devlet Hastanesi Arastirma Hastanesi Miidirligii Universitesi Universitesi Teknoloji Enstitiisti Hastanesi Toplam
Binada Bulunan Engelli | Kullanilabilir durumda engelli Frekans 7 10 8 9 6 11 7 6 7 71
Erisim Yapilart asansoril (isitme, gérme ve ortopedik .

Bina Ad1 14,0% 20,0% 16,0% 18,0% 12,0% 22,0% 14,0% 12,0% 14,0% 15,8%
engel)

Toplam 1,6% 2,2% 1,8% 2,0% 1,3% 2,4% 1,6% 1,3% 1,6% 15,8%
Kullanilabilir durumda engelli tuvaleti | Frekans 1 1 4 7 4 1 2 1 3 24

Bina Ad1 2,0% 2,0% 8,0% 14,0% 8,0% 2,0% 4,0% 2,0% 6,0% 5,3%

Toplam 0,2% 0,2% 0,9% 1,6% 0,9% 0,2% 0,4% 0,2% 0,7% 5,3%
Kullanilabilir durumda tekerlekli Frekans 3 3 0 0 6 1 2 1 3 19
sandalye rampasi .

Bina Adi 6,0% 6,0% 0,0% 0,0% 12,0% 2,0% 4,0% 2,0% 6,0% 4,2%

Toplam 0,7% 0,7% 0,0% 0,0% 1,3% 0,2% 0,4% 0,2% 0,7% 4,2%
Kullanilabilir durumda hissedilebilir | Frekans 5 0 0 0 2 2 4 1 1 15
zemin

Bina Adi 10,0% 0,0% 0,0% 0,0% 4,0% 4,0% 8,0% 2,0% 2,0% 3,3%

Toplam 1,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,4% 0,9% 0,2% 0,2% 3,3%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 1 0 0 1 3 1 0 0 2 8
asansortl, tekerlekli sandalye rampasi .

Bina Adi 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 6,0% 2,0% 0,0% 0,0% 4,0% 1,8%

Toplam 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,7% 0,2% 0,0% 0,0% 0,4% 1,8%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 0 0 1 1 1 1 2 2 0 8
asansori, engelli tuvaleti .

Bina Adi 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 2,0% 2,0% 4,0% 4,0% 0,0% 1,8%

Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,2% 0,2% 0,4% 0,4% 0,0% 1,8%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 3 1 1 1 2 2 1 0 0 11
asansori, tekerlekli sandalye rampasi, .

Bina Adi 6,0% 2,0% 2,0% 2,0% 4,0% 4,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,4%
hissedilebilir zemin

Toplam 0,7% 0,2% 0,2% 0,2% 0,4% 0,4% 0,2% 0,0% 0,0% 2,4%

Frekans 1 4 1 3 2 1 4 3 2 21
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Kullanilabilir durumda engelli Bina Adi 2,0% 8,0% 2,0% 6,0% 4,0% 2,0% 8,0% 6,0% 4,0% 4,7%
asansoril, engelli tuvaleti, tekerlekli

Toplam 0,2% 0,9% 0,2% 0,7% 0,4% 0,2% 0,9% 0,7% 0,4% 4,7%
sandalye rampasi
Kullanilabilir engelli asansorii, Frekans 2 0 0 0 1 1 2 3 0 9
hissedilebilir zemin )

Bina Adi 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 4,0% 6,0% 0,0% 2,0%

Toplam 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 0,4% 0,7% 0,0% 2,0%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 0 0 1 0 1 2 3 3 1 11
asansorti, engelli tuvaleti, .

Bina Adi 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 6,0% 2,0% 2,4%
hissedilebilir zemin

Toplam 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,2% 0,4% 0,7% 0,7% 0,2% 2,4%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 1 1 2 0 3 1 4 2 0 14
tuvaleti, tekerlekli sandalye rampasi, .

Bina Ad1 2,0% 2,0% 4,0% 0,0% 6,0% 2,0% 8,0% 4,0% 0,0% 3,1%
hissedilebilir zemin

Toplam 0,2% 0,2% 0,4% 0,0% 0,7% 0,2% 0,9% 0,4% 0,0% 3,1%
Kullanilabilir engelli asansori, Frekans 1 2 0 0 0 1 0 0 0 4
tekerlekli sandalye rampast .

Bina Ad1 2,0% 4,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,9%

Toplam 0,2% 0,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,9%
Kullanilabilir durumda engelli Frekans 1 0 1 1 1 0 0 1 1 6
tuvaleti, hissedilebilir zemin

Bina Adi 2,0% 0,0% 2,0% 2,0% 2,0% 0,0% 0,0% 2,0% 2,0% 1,3%

Toplam 0,2% 0,0% 0,2% 0,2% 0,2% 0,0% 0,0% 0,2% 0,2% 1,3%
Kullanilabilir engelli tuvaleti, Frekans 0 3 0 1 0 0 0 2 0 6
tekerlekli sandalye rampasi .

Bina Adi 0,0% 6,0% 0,0% 2,0% 0,0% 0,0% 0,0% 4,0% 0,0% 1,3%

Toplam 0,0% 0,7% 0,0% 0,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,4% 0,0% 1,3%
Kullanilabilir durumda tekerlekli Frekans 1 2 1 0 2 0 0 2 1 9
sandalye rampasi, hissedilebilir zemin

Bina Adi 2,0% 4,0% 2,0% 0,0% 4,0% 0,0% 0,0% 4,0% 2,0% 2,0%

Toplam 0,2% 0,4% 0,2% 0,0% 0,4% 0,0% 0,0% 0,4% 0,2% 2,0%
Hepsi mevcut Frekans 17 20 27 26 15 22 16 21 19 183

Bina Adi 34,0% 40,0% 54,0% 52,0% 30,0% 44,0% 32,0% 42,0% 38,0% 40,7%

Toplam 3,8% 4,4% 6,0% 5,8% 3,3% 4,9% 3,6% 4,7% 4,2% 40,7%
Higbir yap1 mevcut degil Frekans 6 3 3 0 1 3 3 2 10 31

Bina Adi 12,0% 6,0% 6,0% 0,0% 2,0% 6,0% 6,0% 4,0% 20,0% 6,9%
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Toplam 1,3% 0,7% 0,7% 0,0% 0,2% 0,7% 0,7% 0,4% 2,2% 6,9%
Toplam Frekans 50 50 50 50 50 50 50 50 50 450
Bina Ad1 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Toplam 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 11,1% 100,0%
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KABEYV Projesi kapsaminda tadilata girecek binalarin engelli erisimine uygunluk durumu da merak edilmis

ve en temel erigsim yapilarinin mevcudiyet durumu anket ¢aligmasi kapsaminda katilimcilara sorulmustur.

. Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin {igte birinden fazlasi (%34) secenekler icerisinde yer
alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %12’si ise bu yapilardan hi¢birinin mevcut olmadigini ifade
etmistir. Bu grup i¢inde yer alan katilimcilarin %14°{ binada yalnizca engelli asansorii, %2’si yalnizca
engelli tuvaleti, %6’s1 yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %10’u hissedilebilir zemin, %2’si engelli
asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin ve yine %2’si engelli tuvaleti tekerlekli
sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin yapilarinin mevcut oldugunu sdylemistir.

. Karabiik Valiligi’ndeki bina kullanicilarinin %40°1 segenekler igerisinde yer alan tiim erisim
yapilarinin mevcut oldugunu, %6’s1 ise bu yapilardan hi¢birinin mevcut olmadigini ifade etmistir. Bu grup
icinde yer alan katilimcilarin beste biri (%20) binada yalnizca engelli asansorii, %2’si yalnizca engelli
tuvaleti, %6’s1 yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %81 engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli
sandalye rampas1 yapilarinin ve %2’si engelli tuvaleti tekerlekli sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin
yapilarinin mevcut oldugu goriistindedir.

. Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’'nde gorev yapan katilimcilarin yarisindan fazlasi (%54)
secenekler icerisinde yer alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %6°’s1 ise bu yapilardan higbirinin
mevcut olmadigimi ifade etmistir. Bu grup iginde yer alan katilimeilarin %16°s1 binada yalnizca engelli
asansoril, %8’1 yalnizca engelli tuvaleti, %2’si engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye
rampasi yapilariin ve %41 engelli tuvaleti tekerlekli sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin yapilarinin
mevcut oldugunu belirtmistir.

. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin yarisindan fazlasi (%52) secenekler
icerisinde yer alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %18’1 binada yalnizca engelli asansorii, %14’
yalnizca engelli tuvaleti, %6°s1 engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin
var oldugunu sdylemistir. Bu grupta yer alan katilimcilardan hi¢ kimse “hicbir yap1 mevcut degil” secenegini
isaretlememistir. Bu durum bize tiim katilimcilarin en az bir tane engelli erisim yapisinin varhiginin farkinda
oldugunu ya da binada en az bir engelli erisim yapisinin var oldugunu gdstermektedir. (Diger binalarda en
az 1 katilimei “hi¢bir yap1 mevcut degil” secenegini isaretlemistir).

. Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarin
yaklasik iigte biri (%30) segenekler igerisinde yer alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %2’si ise bu
yapilardan higbirinin mevcut olmadigini ifade etmistir. Bu grup i¢inde yer alan katilimeilarin %12’si binada
yalnizca engelli asansorii, %8’1 yalnizca engelli tuvaleti, %12’si yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %4’
hissedilebilir zemin, %4’ engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin ve
%6’s1 engelli tuvaleti tekerlekli sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin yapilarinin mevcut oldugu
goriigiindedir.

. Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarmin %44°i segenekler
icerisinde yer alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %6’s1 ise bu yapilardan hicbirinin mevcut

olmadigm ifade etmistir. Bu grup ic¢inde yer alan katilimcilarin %22’si binada yalnizca engelli asansord,
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%?2’si yalnizca engelli tuvaleti, %2’si yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %4’ hissedilebilir zemin, %2’si
engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilariimn ve yine %2’si engelli tuvaleti
tekerlekli sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin yapilarinin mevcut oldugunu belirtmistir.

. Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalamicilarinin yaklasik iigte biri (%32)
secenekler icerisinde yer alan tiim erisim yapilarinin mevcut oldugunu, %6’s1 ise bu yapilardan higbirinin
mevcut olmadigini ifade etmistir. Bu grup iginde yer alan katilimcilarin %14°l binada yalnizca engelli
asansorii, %4’1 yalnizca engelli tuvaleti, %4l yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %81 hissedilebilir
zemin, %8’1 engelli asansorii, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin ve yine %8’1 engelli
tuvaleti tekerlekli sandalye rampasi ve hissedilebilir zemin yapilarinin mevcut oldugunu sdylemistir.

. Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisiindeki katilimeilarin %42’si segenekler igerisinde yer alan tiim
erigim yapilarmin mevcut oldugunu, %4’i ise bu yapilardan hicbirinin mevcut olmadigini ifade etmistir. Bu
grup i¢inde yer alan katilimcilarin %12’si binada yalnizca engelli asansorii, %2’si yalnizca engelli tuvaleti,
%?2’si yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %2’si hissedilebilir zemin, %6’s1 engelli asansorii, engelli
tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin ve %4’ engelli tuvaleti tekerlekli sandalye rampasi ve
hissedilebilir zemin yapilarinin mevcut oldugu goriisiindedir.

. Kocaeli Universitesi Hastanesinde gérev yapan katilimcilarmin %38’i segenekler icerisinde yer alan
tiim erisim yapilarmin mevcut oldugunu, %?20’si ise bu yapilardan hi¢birinin mevcut olmadigini ifade
etmistir. Bu grup i¢inde yer alan katilimcilarin %14’{ binada yalnizca engelli asansorii, %6’s1 yalnizca
engelli tuvaleti, %6’s1 yalnizca tekerlekli sandalye rampasi, %2’si hissedilebilir zemin ve %4’ii engelli

asansoril, engelli tuvaleti ve tekerlekli sandalye rampasi yapilarinin var oldugunu sdylemistir.
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Capraz Tablo 38.Bina Adi ile Binalarda Yapilacak Kapi, Pencere, Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri Gibi Bazi
Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu Arasindaki ligki

Bina Ad1 * Binalarda Yapilacak Kapi, Pencere, Cat1 Degisikligi, Yalitim isleri Gibi Baz1 Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu

Capraz Tablosu
Binalardaki Kap1, Pencere, Cat1 Degisikligi, Yalitim Isleri
Gibi Bazi Yenileme Faaliyetlerinin Bilinmesi Durumu
Evet, bir seyler
duydum ama ¢ok Evet, tamamu ile
Hayir bilgim yok haberdarim Toplam

Bina Ad1 | Alanya Adliyesi Frekans 38 12 0 50

Bina Adi 76,0% 24,0% 0,0% 100,0%

Toplam 8,4% 2,7% 0,0% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 27 11 12 50

Bina Adi 54,0% 22,0% 24,0% 100,0%

Toplam 6,0% 2,4% 2,7% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Frekans 29 15 6 50
Hastanesi ]

Bina Ad1 58,0% 30,0% 12,0% 100,0%

Toplam 6,4% 3,3% 1,3% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 28 17 5 50
Hastanesi ]

Bina Ad1 56,0% 34,0% 10,0% 100,0%

Toplam 6,2% 3,8% 1,1% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 32 14 4 50
iklim Degisikligi il Miidiirliigii ]

Bina Adi 64,0% 28,0% 8,0% 100,0%

Toplam 7,1% 3,1% 0,9% 11,1%

Izmir Bakirgay Universitesi Frekans 30 18 2 50

Bina Adi 60,0% 36,0% 4,0% 100,0%

Toplam 6,7% 4,0% 0,4% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 30 13 7 50

Bina Adi 60,0% 26,0% 14,0% 100,0%

Toplam 6,7% 2,9% 1,6% 11,1%

Izmir Yiiksek Teknoloji Frekans 31 15 4 50
Enstitiisii .

Bina Adi 62,0% 30,0% 8,0% 100,0%
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Toplam 6,9% 3,3% 0,9% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 29 17 4 50

Bina Adi 58,0% 34,0% 8,0% 100,0%

Toplam 6,4% 3,8% 0,9% 11,1%

Toplam Frekans 274 132 44 450
Bina Adi 60,9% 29,3% 9,8% 100,0%

Toplam 60,9% 29,3% 9,8% 100,0%
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Bina isimleri ile binalarda yapilacak kapi, pencere, cati degisikligi, yalium igleri gibi bazi yenileme
faaliyetlerinin bilinmesi durumu arasindaki iligski incelenmeden 6nce Bar Tablo 41°i hatirlamakta fayda
vardir. Katilimcilarin yaklasik %61°1 binalardaki kapi, pencere, cati degisikligi, yaliim igleri gibi bazi
yenileme faaliyetlerinin bilmemekte, yaklasik %29’ unun bu konuya iligkin bir seyler duydugunu ama ¢ok bir
bilgisi olmadig, yaklasik %10’u ise yenileme faaliyetlerinden tamamen haberdardir. Ancak anket ¢aligmasi
yiiriitiiliirken bu binalarin hi¢birinde paydas katilim toplantilar1 ger¢eklestirilmemisti. Dolayisiyla yapilacak

tadilat islerini bilmemeleri aslinda ¢ok siirpriz bir bulgu degildir.

. Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimeilarin dortte tigiinden fazlasi (%76) binalarinda yapilacak
kapi, pencere, ¢at1 degisikligi, yalitim igleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %24’
ise bir seyler duydugunu ama ¢ok bilgisi olmadigini ifade etmistir.

. Karabiik Valiligi’'ndeki bina kullanicilarinin yarisindan fazlasi (%54) binalarinda yapilacak kapa,
pencere, c¢at1 degisikligi, yalitim isleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %24’
tamamen haberdar oldugunu ve %22’si konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigini
beyan etmistir.

. Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde goérev yapan katilimcilarinin %3581 binalarinda yapilacak
kapi, pencere, cat1 degisikligi, yalitim isleri gibi baz1 yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigi, %12’si
tamamen haberdar oldugu ve %30’u konuya iliskin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigi
goriigiindedir.

. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimeilarmin %354 binalarinda yapilacak kap,
pencere, c¢at1 degisikligi, yalitim isleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %10’u
tamamen haberdar oldugunu ve %34’{i konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigini
ifade etmistir.

. Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde gorev yapan bina kullanicilarin
%64’1 binalarinda yapilacak kapi, pencere, ¢at1 degisikligi, yalitim isleri gibi baz1 yenileme faaliyetlerinden
haberdar olmadig1, %81 tamamen haberdar oldugu ve %281 konuya iliskin bir seyler duydugunu ancak ¢ok
bilgisi olmadig1 goriisiindedir.

. Izmir Bakir¢ay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarina %60°1 binalarinda yapilacak
kapi, pencere, cat1 degisikligi, yalitim isleri gibi baz1 yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %4’
tamamen haberdar oldugunu ve %36°s1 konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigini
belirtmistir.

. Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarmin %60°1 binalarinda yapilacak
kapi, pencere, ¢at1 degisikligi, yalitim igleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %141
tamamen haberdar oldugunu ve %26°s1 konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigini
ifade etmistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii katilimcilarinin %62’si binalarinda yapilacak kapi, pencere, cati
degisikligi, yalitim isleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigi, %8’i tamamen haberdar

oldugu ve %30’u konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigi goriisiindedir.
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e Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilarin %581 binalarinda yapilacak kapi, pencere, cati
degisikligi, yalitim isleri gibi bazi yenileme faaliyetlerinden haberdar olmadigini, %8’i tamamen haberdar

oldugunu ve %34’i konuya iligkin bir seyler duydugunu ancak ¢ok bilgisi olmadigin ifade etmistir.
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Capraz Tablo 39.Bina Adi ile Planlanan Calismalarin Kurumda Vakit Gegirenler I¢in Kosullar1 Tyilestirilmeye Katki Saglamasina iliskin Goriisler Arasindaki Iliski

Bina Adi * Planlanan Calismalarin Kurumda Vakit Gegirenler icin Kosullar iyilestirilmeye Katki Saglamasina iliskin Goriisler Capraz Tablosu
Planlanan Cahsmalarin Kurumda Vakit Gegirenler Igin Kosullari
Tyilestirilmeye Katki Saglamasina fliskin Gériisler
Fikrim
Sanmam Kismen Evet, kesinlikle Yok/Bilmiyorum Toplam

Bina Adi Alanya Adliyesi Frekans 4 14 25 7 50
Bina Adi 8,0% 28,0% 50,0% 14,0% 100,0%

Toplam 0,9% 3,1% 5,6% 1,6% 11,1%

Karabiik Valiligi Frekans 5 17 23 5 50
Bina Adi 10,0% 34,0% 46,0% 10,0% 100,0%

Toplam 1,1% 3,8% 5,1% 1,1% 11,1%

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi | Frekans 5 14 23 8 50
Bina Adi 10,0% 28,0% 46,0% 16,0% 100,0%

Toplam 1,1% 3,1% 5,1% 1,8% 11,1%

Antalya Egitim ve Arastirma Frekans 9 15 18 8 50
Hastanesi Bina Adi 18,0% 30,0% 36,0% 16,0% 100,0%
Toplam 2,0% 3,3% 4,0% 1,8% 11,1%

Karaman Cevre, Sehircilik ve Frekans 4 16 20 10 50
filim Degisikligi I Mudartigt | o, 8,0% 32,0% 40,0% 200%|  100,0%
Toplam 0,9% 3,6% 4,4% 2,2% 11,1%

[zmir Bakirgay Universitesi Frekans 2 14 26 8 50
Bina Adi 4,0% 28,0% 52,0% 16,0% 100,0%

Toplam 0,4% 3,1% 5,8% 1,8% 11,1%

Pamukkale Universitesi Frekans 7 13 25 5 50
Bina Ad1 14,0% 26,0% 50,0% 10,0% 100,0%

Toplam 1,6% 2,9% 5,6% 1,1% 11,1%

Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii | Frekans 2 11 29 8 50
Bina Adi 4,0% 22,0% 58,0% 16,0% 100,0%
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Toplam 0,4% 2,4% 6,4% 1,8% 11,1%

Kocaeli Universitesi Hastanesi Frekans 9 15 19 7 50

Bina Adi 18,0% 30,0% 38,0% 14,0% 100,0%

Toplam 2,0% 3,3% 4,2% 1,6% 11,1%

Toplam Frekans 47 129 208 66 450
Bina Adi 10,4% 28,7% 46,2% 14,7% 100,0%

Toplam 10,4% 28,7% 46,2% 14,7% 100,0%
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Katilimcilarin, binada yapilacak olan tadilatlarin kurulusta zaman gecirenlerin kosullarina katkisi
konusundaki ongoriileri ¢alisma kapsaminda merak edilen baska bir husus olmustur. Binalarin bu soruya

verdikleri yanitlar su sekildedir:

Alanya Adliyesinde gorev yapan katilimcilarin yarisi (%50) bu soruda “evet, kesinlikle”, % 28’1 “kismen”,
%14’1 “fikrim yok/bilmiyorum” ve %8’i “sanmam” segenegini isaretlemistir.

Karabiik Valiligi’'ndeki bina kullanicilarin %46°s1 binada yapilacak olan tadilatlarin kurumda zaman
gecirenlerin kosullarin iyilestirecegini, %34l kismen bir iyilesme olacagini, %10’u herhangi bir iyilestirme
yapacagini sanmadigini ve %10’u fikri olmadigini ifade etmistir.

Karadeniz Eregli Devlet Hastanesi’nde gorev yapan katilimeilarin %40°1 bu soruda “evet, kesinlikle”, % 28’1
“kismen”, %16’s1 “fikrim yok/bilmiyorum” ve %10’u “sanmam” segenegini isaretlemistir.

Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin %36’s1 binada yapilacak olan tadilatlarin
kurumda zaman gegirenlerin kosullarimi iyilestirecegini, %30’u kismen bir iyilesme olacagmi, %18’i
herhangi bir iyilestirme yapacagini sanmadigini ve %16°s1 fikri olmadigini beyan etmistir.

Karaman Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi il Miidiirliigiinde gérev yapan bina kullanicilarmin %401 bu
soruda “evet, kesinlikle”, % 32’si “kismen”, %20’si “fikrim yok/bilmiyorum” ve %8’i “sanmam” segenegini
isaretlemistir.

Izmir Bakirgay Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarinin yarisindan fazlasi (%52) binada
yapilacak olan tadilatlarin kurumda zaman gegirenlerin kogullarini iyilestirecegini, %281 kismen bir iyilesme
olacagini, %4’1i herhangi bir iyilestirme yapacagini sanmadigini ve %16’s1 fikri olmadigim diistinmektedir.
Pamukkale Universitesindeki bina kullanicilar1 ve faydalanicilarmin yarist (%50) bu soruda “evet,
kesinlikle”, % 26’s1 “kismen”, %10’u “fikrim yok/bilmiyorum” ve %14’1 “sanmam” secenegini
isaretlemistir.

Izmir Yiiksek Teknoloji katilimcilarin %581 binada yapilacak olan tadilatlarm kurumda zaman gegirenlerin
kosullarin1 iyilestirecegini, beste birinden fazlasi (%22) kismen bir iyilesme olacagini, %4’ii herhangi bir
iyilestirme yapacagini sanmadigini ve %16’s1 fikri olmadigini ifade etmistir.

Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimeilarin %38’ binada yapilacak olan tadilatlarin kurumda zaman
gecirenlerin kosullarini iyilestirecegini, %30’u kismen bir iyilesme olacagini, %181 herhangi bir iyilestirme

yapacagini sanmadigini ve %14°i fikri olmadigini ifade etmistir.
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Sonuc ve Oneriler

Kamu Binalarinda Enerji Verimliligi Projesinde ilk Pakette yer alan 9 binadan 307 katilimcinin yer aldigi
Tadilat Oncesine Iliskin Anket calismasi analiz siirecinde, tiim sorulara iliskin frekans tablolar1 SPSS
Istatistic 25 programu kullamlarak hazirlanmistir. Tablolar hazirlanirken cinsiyet bagimli degiskeni basta
olmak iizere, meslek ve bina ad1 bagimli degiskenleri ile se¢ili sorular arasindaki iligkiler incelenmistir. Rapor
icerisinde de belirtildigi gibi, bu raporun “Birinci Paket Tadilat Oncesi Anket Raporuna” kiyasla veri kayb1
cok diisiik seviyede yasanmistir. Dolayisiyla 6rneklem igerisinde yer alan binalarin genel bir fotografi

sunulabilmistir.

KABEYV Projesi Birinci Paket Tadilat Oncesi Anketindeki enerji verimliligine yonelik bilgi ve farkindahiga
yonelik olan eksiklik bu anket ¢alismasinda giderilmeye calisilmistir. Ozellikle cinsiyet ve meslek bagimli

degiskenleri ile bu sorulardan elde edilen verilerin iliskisi kurulmustur.

Bilindigi iizere toplumsal cinsiyet esitsizligi olgusu egitim, saglik, adalete erisim gibi en temel insan
haklarinda bile cinsiyetler aras1 esitsizlige sebep olmaktadir. Bu ¢aligmada egitim bagimsiz degiskeninde
binalarn niteligi (liniversite, hastane, idari bina) sebebiyle cinsiyetler arasi ciddi oransal farkliliklara
rastlanmamugtir. Hatta lisansiistli egitim derecelerinde (yliksek lisans, Ph.D) kadinlarin oranin daha yiiksek
oldugu goriilmiistiir. Ancak cinsiyet ve meslek degiskenlerinde birtakim hususlar dikkat ¢ekmistir. Bilim ve
miihendislik meslegi (ekonomist, biyolog, miihendis, istatistikgi vb) kategorisinde kadin ve erkek
temsiliyetinin esit oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ancak anket ¢calismasinin yalnizca kamu binalarida yapildigi
ve ¢aligma saatlerinin daha esnek oldugu 6zel sektérde bu ¢aligmanin yapilmasi halinde sonuglarin farklilik
gosterme ihtimalinin oldugu akillarda tutulmahdir. Ozellikle insaat, elektrik, mekanik vb teknisyenlerini
kapsayan yardimei bilim ve miihendislik alanlarinda (%89.5); yoneticilerde (%78) erkeklerin yogunlugu
beklenilen toplumsal cinsiyet rolleri ile &rtiismektedir. TUIK’in 2021 yilinda yaymladigi “Toplumsal
Cinsiyet Istatistikleri 2020 Raporu”na’® gore Tiirkiye’de erkek yoneticilerin sayis1 kadm yoneticilerin 4
katindan fazladir. Bizim ¢alismamizda da bu oransal fark yaklasik 4 kattir. Dolayisiyla bu agidan Tiirkiye
gercegi ile Ortiismektedir. Bu ornek grubunda, nitelik gerektirmeyen meslek kategorisi temizlik
personellerinden olugsmaktadir. Bilindigi iizere nitelik gerektirmeyen islerin prestiji ve ekonomik getirisi
diisiiktiir. S0z konusu is temizlik isleri olunca kemiklesmis toplumsal cinsiyet rolleri agisindan kadinlara
yakigtirilmaktadir. Bu c¢alismada da bununla Ortiisen bir sonu¢ c¢ikmistir. Bu kategorideki kurum

calisanlarinin yaklagik %67.2°sini kadinlar olusturmaktadir.

I¢c mekan ideal sicaklhiga iliskin soruda KABEV Projesi 1. Paket anket ¢alismasi bulgular1 ile bu ¢alismanin
bulgularinin ciddi oranda farklilik gsterdigi anlasilmustir. ilk Paket Raporunda da goriilecegi iizere kadinlar
i¢c mekan 1s1sinin erkeklere nazaran daha yiiksek olmasi gerekliligine vurgu yapmistir. Bu ¢alismada ise ideal

i¢ ortam sicaklik konusunda kadinlarla erkekler arasinda oransal anlamda ciddi bir fark ¢gikmamustir.

Bu anket calismasinda enerji verimliligine iligkin bilgi ve farkindaligin cinsiyetler arasi dagilimi da

aragtirillmistir. Zira, daha dnce de belirtildigi gibi, geleneksel toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda, bilim ve

18 hitps:/Awww.tuik.gov.tr/media/announcements/toplumsal_cinsiyet_istatistikleri_2021.pdf
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teknik konularinda erkeklerin kadinlardan daha fazla bilgiye sahip oldugu yoniinde yaygin bir kani
mevcuttur. Capraz Tablo 3 ve Capraz Tablo 4’te ve de goriilecegi lizere kadinlar enerji verimliliginin anlami
ve enerji verimliligi uygulamalarina iliskin oransal olarak daha fazla dogru yanmit vermigtir. Ancak bina
kullanic1 ve faydalanicilarin binalarda enerji verimliligi onlemlerini bilmelerine iligskin veriler, bilgi ve
farkindalik ile 6rtiismemektedir (Capraz Tablo 5). Zira kadinlar konuya daha hakim olmalarina ragmen kendi
binalarindaki uygulamalar1 erkeklere nazaran daha az bildiklerini ifade etmistir. Bunun sebebi katilimci
kadinlarin binalarmdaki enerji verimliligi 6nlemlerine iliskin ilgi beslemedikleri olabilir. Bu durum ile ilgili
veri ¢esitliligini ve zenginligini saglayacak baska sorular sorulmasinda fayda vardir. Zira, eldeki veriler ile

bu konuda yapilacak bir yorum spekiilasyon niteligi tagiyacaktir.

Benzer bir durum binalarda alinan enerji tasarruf 6nlemlerine iliskin bilgi ve farkindalik 6lcen Capraz Tablo
12°de de goriilmektedir. Binada alinan enerji verimliligi dnlemlerine iligkin soruda &rneklem grubun iigte
birinden fazlasi fikrim yok yanitini vermistir. Binalarda alinan enerji tasarrufu onlemelerine iliskin
uygulamalarda ise 6rneklem grup %32 oranda yine ayn1 yanit1 vermistir. Bu, verimlilik ve tasarrufa iligskin
olan bilgi seviyesinin birbirine ¢cok yakin oldugunu gostermektedir. Yani katilimcilar, anket ¢alismasim
ciddiye almis ve yanitlart tutarli vermistir. Enerji verimliligi ve tasarrufu konusunda bilgi sahibi bir grup
olmasina ragmen 6rneklemin biiyilik ¢ogunlugu (yaklasik %75) binalarindaki enerji tasarrufu énlemlerini ya
hi¢ bilmemekte ya da ¢ok az bilmektedir. Meslek bagimli degiskeninde ise siirpriz bir bulgu ile
karsilasilmistir: Bilim ve miihendislik alaninda galisan profesyonel meslek mensuplarinin ¢ok biiyiik bir
kisminin (%78) binalarindaki enerji tasarrufu dnlemleri konusunda ya hi¢ haberdar olmadigini ya da pek fikri
olmadig1 anlasilmaktadir!®.

Enerji tasarrufuna iligkin bir bagka Onemli bulgu ise Orneklem grubun yaklagik %68’inin gorev
yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda son 10 senede alinan enerji tasarruf 6nlemlerini hig bilmedigidir. Bir
Ozelestiri olarak bu soruda “binada enerji tasarrufu 6nlemleri yok™ gibi bir segenek olmamasi katilimcilar
“fikrim yok” segenegine yonlendirmis olabilecegi diisiiniilmektedir. “Bilgim/Fikri Yok” segeneginin bu
kadar yogun olarak isaretlenmesinin bir bagka sebebi de bina y6netimlerinin alinan enerji tasarrufu 6nlemleri
ile ilgili bina kullanicilarimi bilgilendirmemesi olabilir. Capraz Tablo 17°de katilimcilara binalarinda
kullanilan enerji tasarruf 6nlemlerinin meslek ile iligkisi goriilmektedir. Bu tabloda katilimcilarin yaklasik
%35’inin gorev yaptiklari/6grenim gordiikleri binalarda uygulanan enerji tasarrufu 6nlemlerine dair higbir
fikri olmadig1 anlagilmaktadir. Buradan su sonuca varmak miimkiindiir: Binalarda alinan enerji tasarruf
onlemlerine iliskin daha detayli bilgi sorulduk¢a “fikrim yok™ yanitini isaretleyen katilimci sayisi

artmaktadir.

Bilindigi iizere enerji verimliligi olgusu Tiirkiye giindeminde son 10 senedir 6nemli seviyede yer almaktadir.
Bu sebeple, Ikinci Paket Tadilat Oncesi Anketinde bu konuda verilecek egitimlerin dnemine iliskin
katilimeilarin goriislerinin 6nem arz ettigi diisiiniilmiistiir. Bar Tablo 14’ten yola ¢ikarak 6rneklem grubun

cok biiyiik bir kismini enerji verimliligine iliskin 6nemine vurgu yaptigi goriilmektedir. Yine enerji

19 Bir 6zelestiri olarak: bu soruda “binamizda enerji tasarruf dnlemi yok” gibi bir secenegin olmamasi da bulgular:
etkilemis olabilir. Ancak anketin son sorusunda (“eklemek istediginiz bir sey var mi1?”) katilimcilarin bu eksiklik
ile ilgili geri doniis vermemistir.
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verimliligi konusunda oransal olarak en az bilgiye sahip meslek grubunun (nitelik gerektirmeyen isler
kategorisi) bu konudaki egitimlerin ¢ok dnemli bulmalar1 aslinda bu egitimlere ne kadar ihtiya¢ duyduklarimi
gostermektedir (Capraz Tablo 15). Enerji verimliligi konusunda, tiim kamuyu kapsayacak bir egitim
calismasinin yapilmasi hem projenin siirdiiriilebilirligine katki saglayacagi hem de toplu bir bilinglendirme

calismasinin faydali ve verimli olacagi soylenebilir.

Caligma kapsaminda karsilasilan ilging bir bulgu ise kadinlarin egitim seviyesi daha yiiksek olmasina ve
bilim ve miihendislik profesyonelleri kategorisindeki kadin-erkek orani esit olmasina ragmen enerji
verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklari ve iklim degisikligi hakkinda erkeklerin kadinlara nazaran 2 kattan
fazla “cok bilgili” olduklarimi ifade etmeleridir (Bakiniz Capraz Tablo 7). Bu noktada “cok bilgili, az bilgili

olma’nin goreceli kavramlar oldugunu hatirlatmakta fayda vardir.

Dikkat ¢eken baska bir husus, drneklem grubun binalarindaki tasarruf onlemleri ve enerji verimliligi
uygulamalarma verdikleri yanitlar oransal olarak ¢ok birbirine son derece yakin oldugudur. Bu, verimlilik ve
tasarrufa iligkin olan bilgi seviyesinin birbirine ¢cok yakin oldugunu gostermektedir. Yani katilimeilar, anket

calismasini ciddiye almig ve yanitlar1 tutarli vermistir.

Capraz Tablo 5’te enerji verimliligi konusunda kurumda yapilan uygulamalar1 “tamamen bilme” noktasinda
kadimlar ve erkekler arasinda ciddi oranda bir fark mevcuttur. Erkek katilimeilar, kadinlara kiyasla yaridan
fazla olacak sekilde tamamen bildiklerini ifade etmigslerdir. Enerji verimliligi konusunda bilgi ve farkindalik
kadin katilimeilarda daha yiiksek oranda ¢ikmis olmasina ragmen, binalarda alinan nerji tasarruf 6nlemlerinin

kadinlar tarafindan daha az bilinmesi ilging bir bulgudur.

Katilimeilar, enerji verimliligi konusunda yapilacak olan bilgilendirme ve bilinglendirme faaliyetlerini son
derece dnemli bulmaktadir. Bu bulgudan yola ¢ikarak, enerji verimliligi konusunda, tiim kamuyu kapsayacak
bir egitim verilmesi hem projenin siirdiiriilebilirligine katki saglayacak hem de toplu bir bilinglendirme

calismasinin faydali ve verimli olacagi sdylenebilir.

Yapilacak tadilat islemlerinden tamamen haberdar olma durumu oransal olarak cinsiyetler arasinda birbirine
¢ok yakindir (Capraz Tablo 14). Bina bazinda bakildiginda ise yapilacak tadilatlardan en az haberdar olan

katilimeilarin Alanya Adliyesinde oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

Caligma kapsaminda binalarin i¢ 1s1 konforu ve 1sitma sistemlerine iligkin bina kullanicilarmin
degerlendirmeleri de arastirilmistir. Binalarin i¢ sicak konforunu etkileyen temel unsurlar daha once de
belirtildigi gibi 3 kategoride ele almmustir (Binanin yapisal durumu, 1sitma sistemi ve insan faktorii).
Katilimeilarin yarisindan fazlasi i¢ mekan sicakligmin yeterli olmadigini ve bunun agirlikli sebebi olarak
binan 1sitma sisteminin verimsiz olmasi ve binanmn yalitim sorunlar1 gibi yapisal sebeplere baglanmustir. Ig
mekan sicakligindan en memnun katilimcilarin Kocaeli Universitesi Hastanesindeki katilimcilar oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir. Pamukkale Universitesindeki katilimcilar ise i¢ 1s1 konforundan en az

memnun olan gruptur.

Bilindigi iizere i¢ mekan 1si1sindaki en dnemli faktorlerden biri 1sitma sisteminin verimidir. Katilimeilardan

gelen yanitlar dogrultusunda 1sitma sisteminin Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesindeki katilimcilarin ve
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Izmir Bakirgay Universitesi’'nde verimli galistigin1 sdylemek miimkiindiir. Isitma sisteminin veriminin en
diisiik oldugu bina ise Alanya Adliyesindedir. Isitma sistemine iliskin en diisiik ve en yiiksek verim
degerlendirmesinin ayni il sinirlart (Antalya) i¢inde ¢ikmig olmast bu konunun bélgesel, dolayisiyla iklimsel

konudan bagimsiz oldugunu gostermektedir.

Ilave 1s1tic1 kullanimina ihtiya¢ duyulmas1 hem 1sitma sistemine hem de binanmn yalitimina iliskin ipuglari
vermektedir. KABEV Projesi Birinci Paket bulgularinda, binalarin %55 inin ilave 1sitic1 kullanmaya ihtiyag
duymadigi ortaya c¢ikmisti. Bu agidan bu iki paketteki bina kullanicilarinin bu konudaki yanitlari
ortigmektedir. Capraz Tablo 26’da katilimeilarin toplamda yaklasik %35’inin “sistem iyi ancak daha sicak
olabilir” ve “sistem zayif ve ortam ¢ok soguk” yanitini verdigi ve i¢ sicakligin daha yiiksek olmasi gerektigine
vurgu yaptigi goriilmektedir. Capraz Tablo 27°de ise katilimcilarin yaklagik %32°si ilave 1siticiya ihtiyag
duydugu goriilmektedir. Dolayisiyla katilimeilarin bu iki soruya verdikleri yamit ortiismektedir. Oransal

olarak en fazla ilave 1sitici kullanan bina Kocaeli Universitesi Hastanesidir.

Enerji tasarrufuna iliskin 6nemli 6nlemlerden biri kap1 ve pencerelerden kaynakli yalittimidir. Katilimeilarin
yarisindan fazlasi binalarinda bu konuyla ilgili ufak ya da biiylik capli problemler oldugunu ifade etmistir.
Bu anket ¢alismasinin bulgular1 yalitmin ¢ok verimsiz ve i¢ mekanin ¢ok soguk oldugu yoniinde en ¢ok

beyanin Pamukkale Universitesi (%16), Karabiik Valiliginde (%14) oldugu yéniindedir.

Binalarda tadilat 6nce pencere yalitimlarinin durumunu tespit edebilmek adina, pencereler kapali olmasina
ragmen disaridan ses gelme durumu da sorulmustur. Tek tek bina bazinda veriler incelendiginde neredeyse
tiim binalarin pencere yalitimlarinda sikinti oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Antalya Egitim ve
Arastirma Hastanesindeki katilimcilar en yiiksek oranda pencereler kapali olmasina ragmen disaridan ses

gelmedigini ifade etmistir.

KABEV Projesi DES&SUP 4-5-6 tadilat igslemlerinde sorumlu misavir firmalar ile yapilan gériigmeler

neticesinde;

e Karaman Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 11 Miidiirliigiinde pencerelere yonelik bakim ve
onarim,

e Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinde pencerelere yonelik bakim ve onarim

e Bakircay Universitesinde gerceveler ile pencere camu degisimi

e Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesinde tiim pencerelerin degisimi, Miihendislik Fakiiltesi A

Blok da ise cam ve ¢ergeve degisimi gerceklestirilecektir.

Alanya Adliyesi ESCO binasi olarak se¢ildigi i¢in miisavir firma ancak oneri sunabilmektedir. Zorunlu
Oneriler igerisinde pencere cami degisimi yer almaktadir. Karabiikk Valiligi, Karadeniz Eregli Devlet
Hastanesi, Kocaeli Universitesi Hastanesi?® ve izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisiinde pencerelere ydnelik

herhangi bir miidahalede bulunulmayacaktir. Pencere yalitimina iliskin dzellikle Pamukkale Universitesi ve

2 Kocaeli Universitesi Hastanesi, kendi imkanlar1 ile hasta odalar1 agirlikli olmak iizere 310 adet pencereye
manyetik kontak tesis etmis, bu suretle lokal FCU kontroliinii saglamistir. 2022 yili i¢inde ekstra 400 adet
pencerede daha bu degisimlerin gergeklestirilmesi hastane yonetimi tarafindan hedeflenmektedir.
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Karabiik Valiligindeki bina kullanicilart sikintilarini ifade etmistir, ancak Karabiik Valiliginde pencerelere

yonelik herhangi bir ¢alisma yapilmayacaktir.

Bilindigi iizere aydinlatmaya iligkin 6nlemler de enerji tasarrufu icerisinde degerlendirilmektedir. Capraz
Tablo 31°de i¢c mekan genel aydinlatma diizeyine iligkin veriler incelenmis ve 6rneklem grubun agirlikli
olarak (%66) i¢ mekan genel aydinlatma seviyesini rahatsiz edici bulmadigi ortaya ¢ikmustir. Giindelik
yagsamun agirlikli olarak gectigi ofis ve smniflardaki aydmlatma seviyesi soruldugunda ise yeterli ve
miikemmel yanitlarinin toplaminin %73’ buldugu goriilmektedir. Ancak yine de i¢ mekan aydinlatmasini
verimsiz olarak degerlendiren katilimcilar mevcuttur. Katilimcilar agirlikli olarak aydinlatma elamanlarinin
giicliniin yeterli olmadigini ifade etmistir. Miisavir firmalar ile yapilan goriismeler neticesinde bu anket
calismasinin O6rnekleminde yer alan binalarin hepsinde gerekli aydinlik seviyesi Ol¢iimleri neticesinde
oda/smif gibi mekanlara uygun armatiir se¢imlerinin gerceklestirilmis oldugu 6grenilmistir. S6z konusu
binalarin hepsinde i¢ mekan aydinlik standartlarina bagl kalmarak tiim armatiirlerin LED ile degisimi

gercgeklestirilecektir. Katilimcilarin belirttigi problemler de, bu vesile ile bertaraf edilmis olacaktir.

Katilimeilarin, binada yapilacak olan tadilatlarin kurulusta zaman gecirenlerin kosullarma katkisi
konusundaki &ngoriileri ¢calisma kapsaminda merak edilen baska bir husus olmustur. Orneklem grubunun bu
soruya iligkin yanitlarina kisaca bakmakta fayda vardir. Katilimcilardan %46’s1 tadilatta yapilacak
degisikliklerin bina kullanicilar1 agisindan faydali olacagini diisiinmektedir. Orneklem grubun %29’u kismi
bir degisiklik olacagini; %10’u tadilatin kosullar: iyilestirecegini sanmadigini, yaklasik %151 bu konuyla
ilgili bilgi, dolayisiyla dngorii sahibi olmadigini ifade etmistir. Capraz Tablo 39°da katilimeilarin %61 inin
yapilacak tadilat islemlerinden haberdar olmadigi goriilmektedir. Yapilacak renovasyon iglemlerinden
haberdar olmamalarina ragmen yine de yapilacak tadilatlarin kurumda vakit gegirenler i¢in konforu
arttiracagi goriisii agirliktadir. Capraz Tablo 25 ve Capraz Tablo 35’de de goriildiigii {izere binalardaki kapi-
pencere yalitimlarinda problemler mevcuttur. Capraz Tablo 39 bize gdstermektedir ki; katilimcilarin, bu

sorunlarin proje kapsaminda yapilacak tadilatlar ile asilacagina yonelik umut beslemektedir.
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